(A)

(B)

Landtag Nordrhein-Westfalen 11322

Plenarprotokoll 10/125 07.12.1989

(Président Denzer)

»
Wir treten nun in die Beratung der heutigen
Tagesordnung ein, lch rufe Punkt 1 auf:

Gesetz (ber die Feststellung des Haushalts-
plans des Landes Nordrhein-Westfalen fur gas
Haushaltjahr 1990

(Haushaltsgesetz 1990}

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 10/4600

Ergdnzung der Landesregierung
Drucksache 10/4826

Zweite Ergénzung der Landesregierung
Drucksache 10/4970

BeschiuBempfehlungen und Berichte des
Haushalts- und Finanzausschusses
Drucksachen 10/4%01 bis 10/4915 und
10/4975

zweite Lesung

in Verbindung damit:

Cesetz _zur Regelung der Zuweisungen des
LCandes Nordrhein-Westfalen an_die Cemeinden
und Gemeindeverbande im Haushaltsjahr 19490
{Gemeindefinanzierungsgesetz - GFG 19390)

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 10/4602

Zweite Ergdnzung der Landesregierung
Drucksache 10/4970

BeschluBempfehlungen wund Berichte des
Haushalts- und Finanzausschusses
Drucksachen 10/4900 und 10/4976

zweite Lesung

Mit den Drucksachen 10/4900 bis 10/4915
liegen  Ihnen die BeschluBempfehlungen und
Berichte des Haushalts- und Finanzaus-
schusses zu den vorgenannten Gesetzent-
wirfen vor. Weiterhin erhielten Sie elf
Anderungsantrage, und zwar mit den Druck-
sachen 10/4980 bis 10/4990, sowie zwei
EntschlieBungsantrage mit den Drucksachen
10/4943 und 10/4979, Diese Antrige werden
mit in die Beratung einbezogen, wobei die
Abstimmung Uber die Anderungsantrage
unmittelbar vor der Abstimmung uUber den
entsprechenden Einzelplan, die Abstimmung
Uber die EntschlieBungsantrige jedoch erst
nach Verabschiedung des Haushaltes in der
dritten Lesung erfolgt.

Eine Zusammenstellung der vorliegenden
Anderungsantridge und EntschlieBungsantrige
liegt lhnen vor. ich empfehie Ihnen daher,
diese Ubersicht wihrend dér Abstimmungen
zur Hilfe zu nehmen,

Meine Damen und Herren! Das im Altestenrat
vereinbarte Verfahren fir die Beratung ist in
der vorliegenden Tagesordnung ausgedruckt.

Zu Einzelplan 02 - Ministerprasident und
Staatskanzlel - und den dabei zu behan-
delnden Schwerpunktthemen wurde  eine

gesonderte Blockredezeit fOr jede Fraktion
vereinbart. Fir die sich daran anschlieBende
Beratung der Einzelpldne sind die Gesamt-
redezeit und die Rednerzahl generell nicht
begrenzt. Die Einzelredezeit jedes Redners
betrdgt jedoch maximal 15 Minuten,

Nach der Beratung des Einzelplans 09 werden
die Haushaltsberatungen unterbrochen und
morgen zu Beginn der Sitzung fortgesetzt.

Gestatten Sie mir, bevor wir in die Haus-
haltsberatungen eintreten, noch einen Hin-
weis. Der Finanzminister hat mit Drucksa-
che 10/4970 eine Zweite Ergdnzung zum Haus-
haitsentwurf 1990 vorgelegt. Diese Erginzung
traf erst nach der abschlieBenden Sitzung des
Haushalts- und Finanzausschusses vor der
zweiten Lesung im Landtag ein, so daB sie

nicht in die BeschluBfassung unseres
Haushalts- und Finanzausschusses am
30, November mit aufgenommen werden
konnte, ‘ :

Durch den Ausfall der urspringlich far

gestern vorgesehenen Plenarsitzung hatten die
Fachausschisse wund der Haushalts- und
FinanzausschuB jedoch Gelegenheit, diese
Zweite Ergdnzung in den Ausschissen zu
beraten.

Das Beratungsergebnis liegt lhnen mit den
Drucksachen 10/4975 zum Haushaltsgesetz und
10/4976 zum Gemeindefinanzierungsgesetz vor.
Beide werden in die bevorstehenden Beratun-
gen und in die BeschluBfassung einbezogen.

Wir treten nunmehr in die Beratung ein,
meine Damen und Herren. Ich rufe zunichst
auf:

Einzelplan 02: Ministerpriasident und

Staatskanzlei

Zu diesem Einzelplan liegen lhnen mit Druck-
sache 10/4902 die BeschiuBempfehiung des
Haushalts- und Finanzausschusses sowie mit
Drucksache 10/4980 ein Anderungsantrag der
Fraktion der CDU wvor, der in die Beratung
einbezogen wird.

Ich rufe als erstes Schwerpunktthema auf:
a) Deutschlandpolitik '

Zugleich sind die dbrigen Schwerpunktthemen
mit aufgerufen.
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(Prasident Denzer}

Das Wort h‘at Herr Abg. Dr. Linssen fir die
Fraktion der CDU.

&

Dr. Linssen ) {(CDU): Herr Prasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Die Deut-
schen haben Deutschiand auf die Tagesord-
nung der Weltpolitik gesetzt. Alle sprechen
Uber die Deutschen, alle sprechen Gber die
deutsche Nation, alle sprechen Gber die
deutsche Einheit. Wenn alle dber und von uns
sprechen, wire es verfehlt, wenn wir nicht
selber Stellung beziehen, Positionen ein-
nehmen wirden,

{Beifall bei der CDU)

Kein Thema hat die Deutschen in der
jGngeren Vergangenheit so beschiftigt wie die
Ereignisse vor und nach dem 9. November
dieses Jahres, Der 9. November war ein
groBer Tag far alle Deutschen, und der
1, Januar 1990 wird wieder ein groBer Tag
sein: Erstmals nach 45 Jahren kdénnen Deut-
sche ungehindert in beide Teile ihres
Vaterlandes reisen.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

45 Jahre Mauer und Stacheldraht, Grenzbe-
festigung und Todesstreifen - sie haben dem
Freiheitswililen der Deutschen nicht stand-
halten kénnen. Der 1. Januar wird nach dem
9. November ein zweiter historischer Tag des
groBen Wiedersehens der Deutschen in
Deutschland sein. Die dafir notwendige
Vereinbarung haben vor zwei Tagen Minister
Seiters und Ministerprasident Modrow ge-
troffen. Ich denke, es steht diesem Hohen
Hause gqut an, dieser Abmachung den
Respekt, die Anerkennung nicht zu ver-
weigern.

(Beifall bei CDU und F.D.P.}

Wir danken insbesondere unserem Bundes-

kanzler Helmut Kohl.

(Beifall bei CDU und F.D.P. - Trinius
(SPD): ich danke den Deutschen in der
DDR!)

Aber auch zu dieser S5tunde wvergessen wir
nicht, wer uns diese gllcklichen Stunden
beschert hat: Es waren unsere Landsleute in
der DDR, es waren diejenigen, die im Sommer
dieses Jahres dem Sozialismus davonliefen und
die Freiheit wdhiten.

{Beifall bei der CDU}
Und es waren diejenigen, die zu Hause blie~

ben und sich in einer beispiellos friedlichen
Revolution gegen dieses menschenverachtende

bonzokratische System auflehnten. Die einen
haben die Ablehnung des Sozialismus durch
Abwanderung sichtbar gemacht. Die anderen
schrien sie laut heraus. Beide Gruppen
verdienen unseren Respekt, unsere Aner-
kennung, ja unsere Bewunderung. Mit ihrer
ganzen Existenz haben sich die Menschen
gegen ein Regime gestemmt und die SED-
Macht weggefegt. Wie beschimt miBten sich
eigentlich diejenigen in diesem Hohen Hause
vorkommen, die vor der Verhatschelung der
geflohenen Landsleute glaubten warnen zu
mdssen!

(Beifall bei der CDU)

Die beste Antwort darauf haben unsere Mit-
bOrgerinnen und Mitbarger gegeben. Sie
haben unsere Landsleute in einer nie ge-
kannten Welle spontaner Herzlichkeit und
Hilfsbereitschaft empfangen. Die cbu
Nordrhein-Westfalen ist stolz auf die ge-
flohenen Landsleute, aber sie ist ebenso stolz
auf diejenigen, die sie hier mit offenen Armen
begrifit haben,

{Beifall bei der CDU)

40 Jahre Trennung, 40 Jahre Leben in unter-
schiedlichen Systemen! Neue Generationen
sind nachgewachsen, aber das GefOhl, daB
wir zusammengehdren, ist nicht abgestorben.
Die Deutschen in Ost und West fGhlen und
wissen: Sie gehdren zusammen, sie sind ein
Volk., Das ist die Botschaft, die in den
letzten Tagen wund Wochen von Leipzig,
Dresden, von Schwerin und Rostock hinaus in
die Welt ging. Die Bilder der groflen
Demonstrationen belegen es: Es ist eine
friedliche Botschaft. Es ist die . friedliche
Botschaft fur Freiheit und Einheit, fur
Einheit in Freiheit, Es ist eine Botschaft, die
niemanden bedroht,

{Hellwig {SPD)}: Ein gutes Beispiel fur
Chile, Herr Kollege!}

weder in Ost noch in West. Ein demokratisch
vereintes Deutschland ist keine Bedrohung,
weder far unsere westlichen Nachbarn noch
far die Nachbarn im Osten. Waren es nicht
die Polen gewesen - Mdnner wie Lech Walesa,
Gerimek und andere -, die von Wiederver-
einigung sprachen, zu einem Zeitpunkt, als es
nach Ansicht groBer Teile der Sozialdemo-
kratie und anderer politischer Gruppen
offensichtlich verpént war, diesen Begriff in
den Mund zu nehmen? Nein, die Polen wissen
- und sie wissen es auch von Helmut Kohl -,
daB wir, die Deutschen, mit ihnen in Frieden
und Freiheit zusammenleben wollen, Sie
wissen: Die Deutschen stellen keine Ge-
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{Dr. Linssen (CDU)})

bietsansprﬁche, und das muB3 man nicht alle
zwei Tage wiederholen,

(Beifall bei der CDU - Lebhafter
Widerspruch bei der SPD - Zurufe wvon
der SPD: Einmal haben Sie es gesagt!)

Wir wollen ein Europa wirklich grenzenloser
Freiheit. Bundeskanzler Helmut Kohl hat in
seinem  historischen  Deutschlandplan das
Verlangen der Deutschen in Ost und West
aufgegriffen., Sein Plan ist der Wegweiser flr
einen friedlichen ProzeB zur Einheit in
Freiheit.

{Zustimmung bei der CDU)

tlch bin ganz sicher: Spédtere Generationen
werden, wenn sie Uber die Ereignisse mitten
in Deutschland im Jahre 1989 sprechen, zwei
Daten besonders hervorheben, némlich den
9. November und den 28. November, den
Tag, an dem Helmut Kohl als Bundeskanzler
der Bundesrepublik Deutschiand seine Vor-
schlige dem Deutschen Bundestag unterbreitet
hat.

(Beifall bei der CDU)

Und, meine Damen und Herren, die Reaktion
an diesem. 28, November war eindeutig, sie
war klar.

Alle” Seiten des Deutschen Bundestages waren
sich der historischen Stunde bewuBt. Mit
Ausnahme der Grinen stimmten alle den
Vorschligen von Helmut Kohl zu,

(Beifall bej der CDU)

Aber - auch das ist bekannt - die Sozial-
demokraten kippten schon nach wenigen
Stunden weg.

(Nein! von der SPD)

Sie wihlten das, was ihre Bundesgeschifts-
flhrerin dieser Tage als Kurs der SPD in der
Deutschlandpolitik bezeichnete: den
Schiingerkurs.

(Heidtmann (SPD): Und die F.D.P.?}

Hin- und hergerissen, hin- und herdiskutie-
rend hat die SPD in der deutschland-
potitischen Debatte alles erkennen lassen, nur
keine gemeinsame Linie: mal hier, mal da, mal
anderswo, meist irgendwo im Nirgendwo. Das
ist der Kurs der Sozialdemokraten in der
Deutschlandpolitik.

(Beifall bei der CDU)

Man meint, die ganze SPD sei bei
Johannes Rau in die Schule gegangen.

(Schultz (SPD): Das hat er
schrieben!)

abge-

Bahr und GauB wollten Wandel durch An-

ndaherung, Norbert Gansel Wandel durch
Abstand. Bahr und GauB8 waren und sind
gegen  Wiedervereinigung, von  Dohnanyi

daflr. Willi Brandt war fir beides: zundchst
gegen, dann far Wiedervereinigung. Vogel
war far einen "Runden Tisch" in der Bun-
desrepublik, Bahr dagegen. Lafontaine ist fGr
zwei Staatsbirgerschaften, andere Sozial-
demokraten dagegen. Die spannende Frage,
die nicht nur Sozialdemokraten interessiert,
ist nun: Wogegen bzw. woflr ist eigentlich
Johannes Rau?

{Beifall bei der CDU)

Iin der DDR machten Sie, Herr Rau, eilfertig

Herrn Krenz thre Aufwartung und erkléirten,:

Sie machten keine Vorschlige und gdben keine
Ratschldge. Sie rundeten das mit dem Kalauer
ab: Auch - Ratschlige seien schlieBlich
Schidge. Was haben Sie und andere Sozial-
demokraten in der ganzen deutschland-

politischen Debatte nicht schon alles an
Vorschlagen gemacht und an Ratschligen
gegeben!

(Bissow (SPD): Sie sind der Kalauer
hier! Keine Ahnung! - Blumenberg
{SPD): Wo waren Sie denn bei Helsinki?)

Das gemeinsame Papier von SPD und SED ist
ein Sammelsurium von Ratschligen und Vor-
schldgen.

(Blumenberg (SPD): Wo waren Sie denn
bei Helsinki?} :

Das Ganze begann damit, daB sich die SPD
jahrelang nur mit der SED an einen Tisch
setzte und die Oppositionsgruppen mit Ge-
ringschidtzung strafte.

(Widerspruch von der SPD
- Dr. Farthmann (SPD): Das ist
dezidiert falsch, was Sie hier sagen!)

Stabilisierung der bestehenden Nachkriegs-
verhdltnisse durch Freundlichkeit zu den
Unterdrickern statt Verbriiderung mit den
Unterdriickten - das war das Ziel Ilhrer
Politik:

(Hellwig (SPD): Auch in El Salvador,
Herr Kollege?) '

Machtpolitische Opportunitidten statt einer
Politik mit moralischen Ansprichen.

©)
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{Dr., Linssen (CDU})

So hat es®auch Freya Klier, die bekannte
Theaterregisseurin, gesehen, die 1988 aus der
DDR ausgebiirgert wurde. Sie schreibt in
ihrem "AbreiBkalender" (ber den 7. bis
9. Mai 1987 - ich zitiere mit Erlaubnis des
Prasidenten -:

Am unbegreiflichsten ist mir die Haltung
der SPD, einer Partei, der ich im Grunde
nahestehe. Sie glorifiziert regelrecht die
Taktik der SED, nach auBen auf Frieden
zu machen, um im Lande nichts verdandern
zu massen. Die Situation in der DDR wird
einfach nicht mehr zur Kenntnis ge-
nommen.

Wenig spéter schreibt Freya Klier zum SED-
SPD-Papier, "Der Streit der ldeologen und
die gemeinsame Sicherheit" betitelt, unter dem
28. August 1987 - ich zitiere -:

Als gdbe es nicht schon genug Papiere,
die uns die Beine wegschlagen - nun also
auch noch ein SED-SPD-Papier!

(BGssow (SPD): Nun aiso auch noch
Sie!)

Der SED-ldecloge Reinold, dieser klevere
Frosch und Intimus von Kurt Hager, hat
die Brider von der SPD mal wieder ge-
hérig Gbern Tisch gezogen. Sie gehen mit
unseren Machthabern um, als handle es
sich um stdrrische Kinder, die man nur
mal ein wenig streicheln muf}, damit sie
sich zu ihren guten Seiten bekennen,

(Mernizka (SPD): Haben Sie auch mal ein
paar eigene !deen? Eigene lIdeen wollen
wir hdren!)

Diesen Irrtum mlUssen andere ausbaden,
nicht Sie,

Uber das SED-SPD-Papier sagt Prof. Gesine
Schwan, Mitglied der SPD, ergreifend kurz
und bindig - ich zitiere -:

Eine Kritik des Kommunismus wird nicht
gelbt,

{Aigner (SPD): Deutschlandpolitik, Herr
Linssen!)

Da man in diesen Tagen in der DDR beim
Aufrdumen ist, da man Fehler der Vergangen-
heit aufarbeitet, frage ich Sie: Warum solite
das nicht auch hierzulande mbglich sein?
Warum eigentlich sollte die SPD ihr ge-
meinsames Papier mit der SED nicht auf-
kindigen?

(Beifail bei der CDU)

v

Ich fordere den stellvertretenden Partei-
vorsitzenden Rau auf, in seiner Partei daf(r
zu sorgen, daB dieses gemeinsame Papier von
seiten der SPD endlich aufgekiindigt wird.

{Beifall bei der CDU - Mernizka {SPD):
Tun Sie etwas hier im Lande! Das ist
doch Schwachsinn!)

-Die Menschen driben haben lingst zu er-

kennen gegeben, daB die gemeinsame Er-
klirung das Papier nicht wert ist, auf dem
sie gedruckt wurde.

(Beifall bei der CDU)

Sie solliten es einstampfen, zu mehr taugt es
ohnehin nicht mehr,

Wie war das noch mit der Bereitschaft der
Sozialdemokraten zur  Anerkennung  der
"Geraer Forderungen" von Honecker? Wo
widren unsere Landsleute geblieben, wenn wir
Ilhrem Vorschlag gefolgt wiren, die Staats-
bldrgerschaft der DDR anzuerkennen? Unseren
Landsleuten in den Botschaften in Budapest
und in Prag hatten wir nicht helfen kénnen.

(BGssow (SPD}: Das ist doch gar nicht
wahr!)

Wenn es nach der SPD gegangen ware, wiren
die Blrger der DDR nicht mehr unsere lLands-
leute, sie wiren Auslinder, potentielle
Asylanten geworden,

(Zustimmung ven der CDU - Widerspruch
von der SPD - Bassow (SPD): Sie
wissen doch gar nicht, worlber Sie
reden! - Ministerpridsident Dr. Rau: Sie
wissen, dalB Sie die Unwahrheit
sprechen!)

Offensichtlich gibt es Sozialdemokraten, die
noch immer nicht von der ldee zweier Staats-
bargerschaften ablassen wollen - so lhr
stellvertretender Vorsitzender Oskar
Lafontaine, der sich dieser Tage einen miesen
Soziaichauvinismus sondergleichen leistet,
wenn er in Stammtischmanier unsere Lands-
leute in der DDR - um es einmal mit meinen
Worten zu sagen -~ von den gefillllten Sozial-
tépfen der Bundesrepublik Deutschland ab-
haiten will. Wie wverkommen muB eigentlich
eine der besten Traditionen der Sozialdemo-
kratie, ndmlich das Gebot der Briderlichkeit,
des Teilens, sein, wenn nicht nur er aus
billigen wahitaktischen Grinden platteste
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(Dr. Linssen {CDU})
Neidgefﬁhl% und spieBblrgerliches Besitz-
standsdenken dagegen mobilisiert?

(Zustimmung von der CDU - Heidtmann
(SPD}: Was machen Sie denn hier?
- Blumenberg (SPD): Man denke an Blim
und seine Gesundheitsreform!)

Meine Damen und Herren! Lafontaine hat sich
inzwischen jedenfalls die Ehrenmitgliedschaft
bet den Republikanern weil Gott verdient.

(Beifall bei der CDU - Widerspruch von
der SPD - Schaufulf (SPD): Eine
Schweinerei ist das, Mensch!)

Was ist das fiir eine SPD, die jahrelang vor
der Verelendung der Bundesrepublik durch
die wvon Helmut Kohl gefliibrte Bundesre-
gierung glaubte warnen zu mdssen und jetzt
unseren lLandsleuten aus der DDR brisk die
Tiar weisen will?

{(Zustimmung bei der CDU - Champignon
{SPD): Jetzt héren Sie aber langsam
auf! - Rohe (SPD}: Ein Schmutzfink sind
Sie! - Weitere erregte Zurufe wvon der
SPD)

- Hgren Sie einmal zu! - Entweder sind wir
so arm, wie uns die SPD jahrelang eingeredet
hat - dann kdénnen wir unseren Landsleuten
nicht helfen -, oder unser Sozialsystem ist so
gut ausgebaut, wie ich glaube, daB es
wirklich der Fall ist:

(Aigner (SPD): Das macht ihr noch
kaputt!)

dann haben wir die wverdammte Pflicht und
Schuldigkeit, es unseren Landsleuten aus der
DDR nicht zu versperren.

(Zustimmung bei der CDU)

Uns sind wunsere Landsleute, uns ist ihr
Verlangen nach Freiheit, nach demokratischem
Wandel, nach Schliuf3 mit den Menschenrechts-
verletzungen kein Dorn im Auge. Deshalb gab
es fir uns auch nie nur einen Hauch des
Zweifels, daB wir an der Erfassungsstelle in
Salzgitter festhalten miBten,

(Lgbhafte Zustimmung bei der CDU)

Sie, meine Damen und Herren, erinnern sich
noch alle an die Debatte, die wir in den
Sommermonaten hiertGber im Landtag gefiihrt
haben. Damals erkliarten Sie, Herr Rau, die
Erfassungsstelle fir Gewaltakte in Salzgitter
far dberfliissig. Minister Krumsiek sprach
davon, daB Salzgitter nicht mehr ins Bild der
deutsch-deutschen Beziehungen passe.

(Zurufe von der CDU: Unglaublich!)

Wie missen diese Worte eigentlich in den
Ohren unserer Landsieute driben geklungen
haben?

{Zustimmung bei der CDU)

Was mussen diese Worte auch heute noch in
den Menschen  auslosen, die wvon den
Schindern driben gequdlt, gefoltert und
miBhandelt wurden?

(Zustimmung bei der CDU - Zuruf des
Ministers Dr. Krumsiek)

Und wie missen sie auf diejenigen wirken, die
jetzt Auskunft wvon der Erfassungsstelle in
Salzgitter Gber Menschenrechtsverletzungen
des SED-Regimes fordern? Wie Sie wissen,
wollen viele oppositionelle Gruppierungen in
der DDR wie das Neuwe Forum, Kirchenkreise
in Leipzig und auch andere Bevblkerungs-
gruppen jetzt an die Erfassungsstelle in
Salzgitter mit der Bitte herantreten, Akten
Gber StaatsUbergriffe durch die DDR-
Behérden zu bekommen. Wenn es nach lhnen
gegangen wiére, meine Damen und Herren von
der SPD, hdtte man ab einem bestimmten
Zeitpunkt  vielen Organisationen, wahr-
scheinlich bald auch den Gerichten in der
DBDR pnur leere Blidtter in die Hand dricken
kdénnen. Nichts anderes als Datenschutz far
Menschenrechtsverletzer!

{Zustimmung bei der CDU)
lch sage lhnen: Mit uns niemals?

Meine sehr verehrten Damen und Herren, am
18. November erkldrte Herr Rau auf dem
Landesparteitag der SPD in Kéln, in der DDR
sei nicht der Sozialismus gescheitert, sondern
eine ineffiziente Staats- und Wirtschafts-
bérokratie. Auch wenn Sie, Herr Rau, es
noch nicht gemerkt haben sollten, die
Menschen in Ost und West haben es lingst
begriffen, wund sie erwidern Ihnen: Der
Sozialismus ist gescheitert, der Sozialismus ist
tot.

{Zustimmung bei der CDU und bei Abge-
ordneten der F.D.P.)

Selbst den demokratischen Sozialismus, jene
von lhnen bevorzugte Variante sozialistischen
Denkens und Handelns, hat Gunter Kunert in
einem lesenswerten Beitrag als - so wortlich -
"langst mumifizierte Utopie" entlarvt, Ganter
Kunert schreibt - ich zitiere mit Erlaubnis
des Prisidenten -;

Solange der Traum wvom demokratischen

Sozialismus von unbeweisbaren Hypothesen
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(Dr. Linssen (CDU))

zehrt, Werden wir gewi@ noch manchem
Schiafwandier begegnen.

Guten Morgen, Herr Rau!

(Heiterkeit und
cDuU)

Zustimmung bei der

Herr Rau, ich will |hre Traume wvom demo-
kratischen Sozialismus nicht stéren,

(Ministerprésident Dr. Rau: Das werden
Sie auch nicht kénnen!)

aber sie passen ldngst nicht mehr zur Wirk-
lichkeit. Sie sind an der Wirklichkeit ge-
scheitert.

(br. Farthmann (SPD): Das ist ja nur
noch in Grenzen zu ertragen! - Weitere
Zurufe von der SPD)

Valentin Falin, der Deutschlandexperte des
Krem!, hat in bemerkenswerter Aufrichtigkeit
und mit UOberraschender Einsichtigkeit vor
kurzem in einem Gesprdch mit einem deut-
schen Besucher gesagt, was Sozialismus ist.
Und dem braucht man gar nichts hinzuzu-
fiigen, Falin sagt:

.Sozialismus, das ist doch immer nur Krieg
gegen das eigene Volk.

Ja, so ist es! Was hat denn der Sozialismus
anderes zustande gebracht als eine neue Form

feudaler Bonzenwirtschaft, als die Unter-
drickung der Menschen,
(Zustimmung bei der CDU)
als ihre wirtschaftliche Verelendung.
(Blumenberg (SPD)}: So ein Schwach-

sinn!)

Deshalb sind die Menschen dem Sozialismus
davongelaufen. Deshalb haben sie die Freiheit
gewahlt.

Churchil! hatte recht, als er definierte:
Sozialismus ist die Philosophie des Ver-
sagens, das Credo der Ignoranz, das
Glaubensbekenntnis des Neides.

(Zustimmung bei der CDU)

Und wvon I[hren Neidkampagnen, Herr Rau,

zehrt diese Gesellschaft auch schon viele

Jahre in allen Wahlkdmpfen.

{Zurufe von der SPD)

Zwischen uns, meine Damen und Herren,
besteht sicher Einigkeit darliber, daB jetzt
der DDR geholfen werden muB. Bundeskanzler
Koh! hat in seinem Plan konkrete wirt-
schaftliche Hilfe angeboten. Er hat sie zu
einem Zeitpunkt angeboten und wird auch zu
einem Zeitpunkt in die DDR reisen, an dem
kein Zweifel daran besteht, daB der politische
BefreiungsprozeB und die Hilfe Ilangfristig
auch wirklich den Menschen zugute kommen.
UObrigens auch das unterscheidet Helmut Kohl
von lhnen. Er ist weder nach Polen noch in
die DDR zu Zeitpunkten gefahren, die Sie
vergeben wollten, die Sie, Herr Rau,
vorschlugen, Er hidtte auch nur die ver-
kehrten Gespréachspartner angetroffen:
Rakowski oder Krenz. Beide haben die
Menschen in Polen und in der DDR inzwischen
von der politischen Bildfldche vertrieben.

(Zuruf des Ministerprisidenten Dr. Rau}

Auch die Wahl der Zeitpunkte seiner Reisen
zeichnet den nlchternen und klugen Staats-
mann Helmut Kohl aus.

(Lebhafte Zustimmung bei der CDU
- Lachen bei der SPD - Ministerpréasi-
dent Dr. Rau: Lambsdorff!)

- DaB sich von Lambsdorff und seinen Be-
merkungen mittlerweile auch viele in der
F.D.P., abgesetzt haben, werden Sie sicher-
lich festgestellt haben.

Jetzt geht es um die Frage: Wie kénnen und
wie wollen wir heifen? DaB geholfen werden
mufl, steht auBer Zweifel. Sie, Herr Rau,
haben vorgeschlagen, auf die dritte Stufe der
Steuerreform zu verzichten und dieses Geld
fur die Hilfe an die DDR zu verwenden.

(Zuruf des Abg. Dr. Pohl (CDUY})

Einmal abgesehen davon, daB Sie dieses Geld
inzwischen zum dritten Mal verteilen wollten,

(Zustimmung bei der CDU}

obwoh! Sie ja strikt gegen diese Steuerreform
waren und sind - ein Verfahren Ubrigens,
das wir wirklich nur noch mit sozialistischen
Rechenkiinsten definieren kdnnen -, zeigt
dieses Beispiel, wie wenig Ahnung Sie von
Wirtschaftspolitik nun wirklich haben,

{Zustimmung bei der CDU)

Es mifite sich doch langsam auch in sozial-
demokratischen Kreisen herumgesprochen
haben, daB die Steuerreform wesentliche
Ursache fur die anhaltend gute wirtschaftliche
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(Dr. Linssen {CDU})

Entwicklun® in der Bundesrepublik Deutsch-
fand ist.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Auch die dritte Stufe der Steuerreform wird
dazu beitragen. Selbst Finanzminister
SchleuBer kommt heute nicht umhin, die
sprudelnden Steuerquelien zu loben. Es wire
reizvoll, seine Aussagen von heute einmal dem
diffamierenden Gerede wvon Anfang 1988
gegeniiberzustellen, '

{Beifall bei der CDU)

Aber, ich kann ja verstehen, wenn Sie heute
daran nicht mehr erinnert werden wollen,

{Zuruf von der SPD)

ich sage !hnen, nichts hilft unseren Lands-
leuten in der DDR besser als eine wirt-
schaftiich florierende Bundesrepublik
Deutschland.

{Beifall bei der CDU}

Wir brauchen in Zukunft wirtschaftliche
Starke, wirtschaftliche Stabilitdt, um daraus
auch die Hilfe fUr unsere Landsleute in der
DDR finanzieren zu konnen. Dazu leisten wir
mit der dritten Stufe der Steuerreform eine
wesentliche Voraussetzung.

Im lbrigen, das sagen wir ganz deutlich, und
es entspricht zunehmenden Forderungen aus
der DDR selbst, geht es nicht darum, jetzt
einfach mit Milliardenbetrdgen ein bankrottes
sozialistisches System hochzupéppeln,

(Beifall bei der CDU)

In der DDR mussen sich die Strukturen
andern, und dazu bekenne ich mich, meine

~ bamen und Herren: Die DDR braucht markt-

wirtschaftlich orientierte Strukturen.
(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Das hat lhnen ja auch der Gast lhres Lan-
desparteitages, Stefan Hilsberg von der SDP,
sehr deutlich gesagt. Wie ich hdre, hat sich
die = Begeisterung der Sozialdemokraten
daraufhin in Grenzen gehalten.

{(Bissow (SPD): Was hat Herr Wok
{CbU-0Ost) bei l!hnen gesagt, Sie
Schiaumeier!)

Aber Tatsache ist: Die soziale Marktwirtschaft
ist weltweit auf dem Vormarsch und das
System der Planwirtschaft auf dem Rickzug,

{Beifall bei CDU und F.D,P.)

das die SPD nach 1945 der jungen Bundes-
republik aufbirden wollte. Manche Partei-
tagsbeschlisse der 5PD in diesen Tagen sollte
man wirklich einmal aufmerksam studieren, wie
Sie wieder von Investitionslenkung, wvon
Vergesellschaftung sprechen. Ich empfehle
auch lhnen, Herr Rau, diese Lektlire.

(Bussow (SPD): Eine NRW-Bezirksver-
tretung ist niveauvoller!)

Herr Farthmann, ich glaube, Sie haben recht
mit threr in der "Rheinischen Post"
artikuiierten Meinung, daB auch heute noch
manche in |hrer Partei glauben, die DDR
miisse als Musterregion des Sozialismus er-
halten bleiben, Die Menschen auch in der
DDR haben langst erkannt, daBl soziale
Marktwirtschaft wie kein anderes Wirt-
schaftssystem personliche Freiheit und soziale
Verantwortung, Leistung und soziale Ge-
rechtigkeit, technischen Fortschritt und
Skologische Ricksicht miteinander verbindet.

{Zustimmung bei der CDU}

Auch bei den Generaldirektoren der Top-
Kombinate, die im Weitmarkt stehen, ist eines
kiar: Es gibt keine Alternative zur Markt-
wirtschaft mit sozialer und 6kologischer
Ausrichtung. Fragen Sie einmal in diesen
Tagen in der DDR herum!

Unklar ist lediglich, wie der Ubergang von
der Planwirtschaft zur Marktwirtschaft ge-
schaffen werden kann, ohne polnische oder
sowjetische Fehler zu wiederholen, Wir missen
Ratschlige geben, wir missen aus unseren
Erfahrungen mitteilen,

(Trinius (SPD): Wenn wir gefragt wer-
den!)

wollen nicht bevormunden, sondern wollen im
Wortsinn hilf-reich sein.

(Zustimmung bei COU und F.D.P.)

Denn, meine Damen und Herren, Wirtschafts-
fahrer in der DDR geben der Regierung ca.
drei Monate Zeit, um mit {berzeugenden
Konzepten zur Wirtschaftsreform aufzuwarten,
andernfalls werde die Produktion landesweit
einbrechen, und es werde zu Versorgungseng-
pdssen und weiterer Abwanderung bzw.
inneren Unruhen kommen. Das heiBt, das
Wohlstandsgefalle zwischen der DDR und der
Bundesrepublik muB schneillstmbglich abgebaut
werden, sonst werden Hunderttausende wvon
Landsleuten nicht in der DDR bleiben,
sondern in die Bundesrepublik {iberwechsein.

{Zustimmung bei der CDU - Bissow
(SPDY: Das meinte der Lafontaine, Sie
Schlaumeier!)
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(Dr. Linssen (CDU))

Die SchluB¥olgerung ist klar: Wer sich nicht
mit  guten Ratschlagen  einmischt, der
provoziert eine Entwicklung, die wir alie nicht
winschen.

Und noch eins wird bei Gesprichen in der
DDR deutlich: Der akute Mangel an quali-
fizierten verantwortungsbereiten FlOhrungs-
krdften und Unternebhmern stellt die groBte
Einschrinkung fir den Umstrukturierungs-
prozeBl dar,

Ich méchte heute folgende Anregungen geben
und ndchste Schritte sowie mégliche Beitrige
der Wirtschaft aufzeigen. Zunachst sollte ein
kurzfristiges Soforthilfeprogramm zur
Sicherung der Zulieferungen in die DDR
bedacht werden. Vielleicht wird es nbtig sein,
daB wir bei einem strengen Winter wvon
unseren Kohlehalden Teilmengen in die DDR
liefern, wenn es zu Energieengpdssen kommt,
Innerhalb der nadchsten sechs Monate miBten
bilaterale Expertenteams ein Programm zur
Uberleitung der Wirtschafts— und Sozial-
ordnung erarbeiten. Eckpunkte sollten dabei
sein:
1. Ausbau des unternehmerischen Mittel-
standes in der DDR.
2. Vermarktung der devisenbringenden DDR-
Kapazitdten, z. B, im Tourismus, bej
Messen, bei Tagungen und Seminaren.

{Trinius (SPD}): Das steht alles in der
Regierungserkidrung von Johannes Rau!)

3. Wechselseitiger Bildungsaustausch.
Okonomiestudenten aus der DDR sollten in
der Bundesrepublik Semester wverbringen
und umgekehrt. '

(Zuruf von der SPD)

Managementschulungen mGBten auf staat-
licher und auf privater Basis organisiert
werden.

(Biissow (SPD): Das kennen wir alles!)

4. Es muB zu Eigentumsgarantien in der DDR
kommen, damit private unternehmerische
Investitionen aus der Bundesrepublik in
der DDR moglich werden,

(Bassow {SPD): Jetzt kommen die

Diktatvertrige!)

Nur dariber, meine Damen und Herren, nicht
so sehr (ber &ffentliche Hilfe, wird der
GesundungsprozeB in der DDR vorangetrieben
werden kdnnen.

5. Bei Vorliegen entsprechender Voraus-
setzungen miiBte es zu marshallplanartigen
Projektdefinitionen und Finanzierungen
kommen.

(BUssow (SPD): Welche Voraussetzun-
gen?)

So wére langfristig die Oberholung der
DDR-Infrastruktur, insbesondere die Ver-
besserung der Umweltbedingungen mdglich.

(Blissow (SPD): Hatten Sie da mal den
Biedenkopf gehdrt!)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, das
Verlangen nach Einheit, das Verlangen nach
Wiedervereinigung -von Bundesrepublik und
DDR kann niemand Gberhtren oder gar Gber-
sehen. Nur wer in den letzten Tagen und
Wochen auf einer einsamen lInsel gesessen hat,
mag nichts davon mitbekommen haben.

{Blissow (SPD}: Wo¢ haben Sie denn
gesessen?)

Die Forderung nach der Einheit Deutschlands,
die taglich aus der DDR heriberkommt,
fordert wvon uns eine kiare Antwort, eine
klare Position.

(Beifall bei der CDU)

Unser Landesvorsitzender, Norbert BlOm, hat
sich von l|hnen, der SPD, Vorwirfe gefallen
lassen missen,

(Zurufe von der SPD)

weil er sich unmiBverstandlich fOr die
Wiedervereinigung Deutschlands, . fir die
Einheit Deutschlands ausgesprochen hat. Und
dann lese ich dieser Tage, daB Johannes Rau
ein klares Bekenntnis seiner Partei zur
deutschen Einheit wvermiBt. Ja, wann, Herr
Rau, haben Sie persdnlich denn dieses klare
Bekenntnis abgelegt? '

(Ministerprasident Dr. Rau: Stindig!)

Gelegenheiten dazu hdtte es genug gegeben,
auch in streitiger Auseinandersetzung mit der
eigenen Partei, so zum Beispiel auf dem
Parteitag des SPD-Bezirks Niederrhein, Da
wurde aus ideologischen Grinden der Begriff
der Wiedervereinigung aus einem Antrag zur
Deutschlandpolitik gestrichen. Und Sie saBen
dabei und schwiegen!

(Ministerprasident Dr. Rau: Weil der
Begriff auch falsch ist!)

- Nein! Darlber kdnnen wir nachher sehr
gern diskutieren. Mir fallt dazu nur der Satz
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{Dr. Linssen {CDU)})

von Gorbalschow ein: "Wer zu spit kommt,
den bestraft das Leben."

(Zustimmung bei der CDU)

Nicht spédte Erkenntnis Gber die Fehler lhrer
Partei, sondern das rechtzeitige und frihe
Bekenntnis zur deutschen Einheit wdre wvon
lhnen gefordert gewesen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir,
die Union, haben uns immer in diesen
Schicksalstagen und -wochen die Gemein-
samkeit der Demckraten in der Deutschland-
politik gewlinscht. Die Union bleibt auch
weiter fir solche Gemeinsamkeiten offen.

(Zuruf von der SPD: Das merken wir!
- Weitere Zurufe von der SPD)

Aber das ist nur moglich, wenn die Sozial-
demokraten ihre Position in der Deutsch-
landpolitik endlich klaren und mit einer
Stimme sprechen. i

{Beifall bei der CDU)

Wir fordern die Sozialdemokraten daher auf,
die eigene Unentschlossenheit zu Uberwinden
und sich klar und deutlich flir die Einheit
Deutschiands auszusprechen, sich  insbe-
einheitlichen Staats-
birgerschaft zu bekennen und anderslautende
AuBerungen flhrender Sozialdemokraten, vor
allem Lafontaines, &ffentlich zu korrigieren,

(Erneut Beifall bei der CDU}

sich mit den Menschen in der DDR und uns
far einen grundlegenden Neuanfang auf der
Basis einer freien und sozialen Marktwirt-
schaft einzusetzen, sich fir schnelle und
freie Wahlen in der DDR auszusprechen, damit
die von Bundeskanzler Kohl in seinem 10~
Punkte-Programm vorgeschlagenen Regierungs-
kommissionen moglichst bald gebildet werden
kénnen.

{Ministerpriasident Dr. Rau: Die habe ich
hier vorgetragen!)

Und wir fordern Sie auf, sich selbst und
anderen endlich einzugestehen, daf Ihre

. Deutschlandpolitik mit der Anbiederung an die

SED gescheitert ist.

(Beifall bei der CDU)
Wir wollen Gemeinsamkeiten in der Deutsch-
landpolitik. Wir stehen immer fiir gemeinsames
Handeln ein und sind auch dazu bereit.

{Zuruf des Ministerprasidenten Dr, Rau)}

Es widre gut, wenn die Politik nachvollzieht,
was die Menschen durch ihr Verhaiten und
Verlangen lingst bekundet haben, namlich
ihren Willen 2zu Einigkeit und Recht und
Freiheit.

[Anbaltender Beifall bei der CDU
- Beifall bei Abgeordneten der F.D.P.
- Zuruf des Abg. Dr. Farthmann (SPD})

Prasident Denzer: Ich danke lhnen, Herr
Abgeordneter, - Fr die Fraktion der SPD
hat nunmehr Herr Abg. Blissow das Wort.

Bissow [SPD): Herr Préasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Das sollte wohl
die vorweggenommene dritte Lesung sein, Hier
hat sich jemand wvorgestellt, der seiner
Fraktion schon einmal zeigen wollte, daB er
der kanftige Fraktionsvorsitzende sein
kdénnte,

tLachen bei der CDU)

- Sije haben doch nicht zum Einzelplan 02
gesprochen, Regen Sie sich doch nicht so
auf! Es ist doch so; das steht doch in allen
Zeitungen. Man sah doch die Anstrengung,
die Sie hier aufbringen muBten, um langen
Applaus far eine so dinne Rede, wie Herr
Linssen sie gehalten hat, zu dokumentieren.

(Beifall bel der SPD - Zurufe von der
chu) .

Meine Damen und Herren, Robert Leicht hat
am 1. Dezember in der "Zeit" zu unserem
Thema geschrieben: "Geschichtliche Prozesse
zeichnen sich dadurch aus, daB alle Be-
teiligten UOberwdltigt werden." Bei der Rede
von Herrn Linssen habe ich den Eindruck
gehabt: auch Gberfordert sind.

(Zustimmung bei der SPD)

Die Feststellung Robert Leichts trifft sowohl
auf die Bundesrepublik als auch auf die DDR
zu, Was wir jetzt dringend brauchen, sind
BeurteilungsmaBstabe, an denen unser innen-
politisches - und auBenpolitisches Handeln
gemessen werden mufl. :

(Zuruf wvon der CDU: Die haben wir
doch!)

- Darauf komme ich zurlick, ob Sie diese
haben. Das wollen wir einmal sehen.

An erster Stelle der Deutschland- und
Europapolitik der Bundesrepublik muB glaub-
haft gemacht werden, daB die deutsche Politik

(C)

(D)



(A)

(8)

Pienarprotokoll 10/125

Landtag Nordrhein-Westfalen 11331 07.12.1989
(BlUssow (SPD})
den Frieden in Europa nie mehr gefadhrden pelnischen Staatsprésidenten Jaruzelski

wird.
(Zustimmung bei der SPD)

Eine solche Handlungsmaxime deutscher Politik
grundet sich auf die Erkenntnis, wie sie einst
von Willy Brandt formuliert wurde: "Ohne
Frieden ist alles andere nichts,"

(Zuruf von der CDU: Aber ohne Freiheit
auch!)

Das war ja der Erfolg der Ostpolitik der
sozial-fiberalen Bundesregierung von 1968 bis
1982, die In den Grundzigen von der jetzigen
Bundesregierung fortgefiihrt wurde, Die
Anerkennung der Grenzen in Europa - Herr
Goldmann, héren Sie einmal gut zu - ist Folge
der Niederschlagung des Hitler-Faschismus.
Der Ministerprasident von Nordrhein-Westfalen
hat in seiner Regierungserklirung vom
15, November 1989 vor dem Landtag deutlich
gemacht, worum es geht., Kein Wort davon
von lhnen, Herr Linssen! Wir brauchen keine
Grenzdiskussion, weil wir nicht zum alten
Nationalstaat Bismarckscher Prigung zurick-
wollen. Das bedeutet aber nicht, daB wir auf
die  Zusammengehdrigkeit der  Deutschen
verzichten.

"Die . Landesregierung ist davon {berzeugt,
daB die deutsche Frage ihre Antwort findet
innerhalb einer europdischen Friedensord-
nung. Es gibt nur eine europdische Antwort
auf die deutsche Frage." Dem stimmt die
SPD-Fraktion voll zu.

(Zustimmung bei der SPD)

Das gesamte Vertragswerk der Ostpolitik der
sozial-fiberalen Bundesregierung unter den
sozialdemokratischen Kanzlern Willy Brandt
und Helmut Schmidt und unter den frei-
demokratischen AuBenministern Scheel und
Genscher - hat durch die Anerkennung der
Grenzen in Mitteleuropa die Bundesrepublik
Deutschiand zu einem geachteten Partner, von
dem Frieden ausgeht, in der Weltpolitik
gemacht.

{Erneut Zustimmung bei der SPD)

Der Schiiissel fir ein Zusammenwachsen von
West- und Osteuropa - und das nehmen Sie
hier bitte einmal zur Kenntnis - liegt in der
Anerkennung der polnischen Westgrenzen,

{Erneut Zustimmung bei der SPD}
wie es der Bundesprisident, Richard wvon

Weizsacker, in seinem  Schreiben Zum
50. Jahrestag des Kriegsbeginns an den

ausgedrickt hat.
(Dr. Farthmann (SPD): So ist es!)
leh darf zitieren:
Mein Land hat verbindlich zugesagt,
- s0 der Bundespréasident -

jetzt und in Zukunft keinerlei Gebiets-
anspriche gegen Polen zu erheben.

lch frage Sie von der Opposition: Warum ist
dieser Satz nicht der 11, Punkt der Er-
kldirung des Bundeskanziers wvom 28. No-
vember 1989 geworden?

(Beifall bei der SPD - Dr. Farthmann
(SPD): So ist es! - Zuruf des Abg.
Dr. Pohl {CDU))

- Das tut lhnen weh, das ist mir alles klar.
lch komme auf Sie noch zu sprechen.

(Dr. Poht {CDU): Es gab doch eine
gemeinsame EntschlieBung!)

Die jingsten Reaktionen von den Regierungen
der UdSSR und auch wunserer europdischen
Nachbarn zum 10-Punkte-Vorschlag des Bun-
deskanziers vor dem Deutschen Bundestag am
28. November 1989 zeigen, daB das Sicher-
heitsinteresse der Europder bei allen
klnftigen Schritten der Deutschlandpolitik
handlungsbestimmend sein mul.

Gorbatschow auBerte vor der internationalen
Presse in Rom vor dem Gipfel am vergangenen
Donnerstag, daB er einen 11, Punkt' vermisse,
namlich die Anerkennung der Westgrenze
Polens. :

Die Tschechoslowakei - selbst Opfer des
Hitlerfaschismus - sieht gar eine Gefihrdung
der Entspannungspolitik. Aber auch der
déanische Ministerprasident Schlliter halt eine
deutsche Wiedervereinigung far nicht
wlnschenswert.

Diese Irritationen hatten vermieden werden
kénnen, wenn sich der Bundeskanzler mit
unseren européischen Nachbarn abgestimmt
hatte.

Viel schlimmer: Er hat sich noch nicht einmal
mit seinem Koalitionspartner abgestimmt.

(Dr. Farthmann (SPD): So ist es!)

Das letzte Wochenende hat es deutlich ge-
macht: In der Deutschiandpolitik ist die
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{Biissow (SPD))

Koalition n sich zerrissen. Die Union muB
aufpassen, dafl in der Bundesrepublik sowie
in ganz Europa nicht der Eindruck aufgebaut
wird, daBl die CDU-Kabinettsmitglieder die
Deutschlandpolitik wahltaktischen Erwdgungen
unterordnen,

(Zustimmung bei der SPD
- Dr. Farthmann {SPD): So ist es!]

Die friedliche Revolution der Bevdikerung der
DDR, aber auch die Freiheitsbewegungen in
Polen, Ungarn und der Tschechoslowakei
wurden nur mbglich - das muB man wohl
heute feststellen -, weil eine Reformgruppe
um Michail Gorbatschow in der UdSSR diesen
Proze3 zugelassen, erdffnet und ermuntert
hat.

Die Politik der Bundesregierung muBl deshalb
auch daran gemessen werden, ob sie den
Reformkurs Michail Gorbatschows stabilisiert
und damit ein Zusammenwachsen Europas
mdglich wird oder ob die Politik Gorbatschows
durch kurzatmige und auch nationalistische
Maulfechtereien in Europa - insbesondere in
der Bundesrepublik - gefdhrdet wird.

{Dr. Farthmann (SPD): So ist es!)

Bereits am 6. Oktober 1989 schrieb Robert
Leicht - ich darf zitieren - in der "Zeit" - ais
Tausende vwvon Flichtlingen dber Warschau,
Prag und Budapest dem SED-Regime ihre
Kindigung zusandten -:

Wenn die Maulhelden und lllusionisten in
der Union aus der deutschen Frage wirk-
lich einen Wahlschlager machen, treiben sie
nicht nur Schindluder mit dem Schicksat
unserer Landsleute, die sie so lauthals
beschwéren, so zerschlagen sie auch die
Grundlagen der bis dahin noch Ileidlich
gemeinsam getragenen Deutschiandpolitik.

lech will dazu noch einfligen: Es gab ja ein
Treffen des Generalsekretirs der CDU, Herrn
Rilhe, mit Herrn de Maiziére, dem Vor-
sitzenden der Ost-CDU in der DDR. Der
Stern hat ja diese Woche davon berichtet, was
Herr de Maiziére zu dieser Art Treffen gesagt
hatte.

Er sagte ndmiich: "Es ist keine Situation,
wenn die einen immer nur Lehrer und die
anderen nur Schiler sein scllen." - "Dieses
Treffen endete eiskalt", schreibt der Stern,

Meine Damen und Herren! Der zweite Leitge-
danke unserer Politik muB die Unterstitzung
der Freiheitsbewegungen in Osteuropa sein,
Wir haben den freien Willen der Bevolkerung
in der DDR, ihren eigenen Weg zu gehen, zu

achten und zu unterstitzen, Die Rede ist vom
Selbstbestimmungsrecht der Menschen in der
DDR, ob die DDR nun den Weg eines
Sozialismus mit menschlichem Antlitz findet
und geht, wie es Alexander Dubcek auf dem
Wenzelsplatz flar die Tschechoslowakei ge-
fordert hat oder Wolf Biermann in der Nacht
zum 1. Dezember 1989 in der Messehalle in
Leipzig oder wie es unter anderem Christa
Wolf, Stefan Heym und Konrad Weif in ihrem
Aufruf "FOr unser Land" taten., lhre Ge-
sprachspartner wvon der Blockpartei CDU
haben sich in der Vergangenheit Obrigens
nicht als Oppositionsgruppen hervorgetan;
das will ich thnen nur einma! sagen.

(Beifall bei der SPD - Widerspruch bei
der CDU)

Der Herr Wok (CDU-0Ost), der bei |lhnen auf
dem Parteitag von einer Nation gesprochen
hat, wozu Sie frenetischen Beifall gespendet
haben - das haben wir im Fernsehen alles
sehen durfen -, hat in einem Nachsatz, den
Sie peinlich Gberhdért haben, wvon zwei
deutschen Staaten geredet, Die Welt ist
komplizierter, als Sie hier in schlichten Reden
darlegen wollen.

(Beifall bei der SPD - Dr. Farthmann
(SPD): So ist es!)

DaB mit diesem Aufruf "Fiar unser Land!"
- ich sage es noch einmal - Christa Wolf,
Stefan Heym und Konrad Weifi, die in ihrer
moralischen Integrietit (ber jeden Zweifel
- ich denke auch bei ihnen - erhaben sind,
gefordert haben, daB aus der DDR eine
solidarische Geselischaft wird, das, meine
Damen und Herren von der CDU, ist allein
Sache der Menschen in der DDR.

Dagegen sind die lauthals herausgekrihten
Spriche eines Norbert Blim auf dem Landes-
parteitag der CDU am 25. November 1989:

“lech will wiedervereinigt werden! - lch will
die Wiedervereinigung!" nichts anderes als ein
"rides  Wahlkampfsignal", wie es Karl

Christian Kaiser in der "Zeit" vom 1. De-
zember dieses Jahres qualifizierte. Kaiser
fihrte zu dieser Aussage Blams fort:

Von den komplizierten internationalen und
nationalen  Okonomischen und  sozialen
Fragen, die die Entwicklung in der DDR
aufwirft, sind all diese Parolen meilenweit
entfernt.

(Dr.Farthmann (SPD}: So ist es!)
Aber sie zeigen, von welch demagogischen

Verzerrungen und politischen Zerreili-
proben die Bundesrepublik beim Dauer-
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feldzug ¥um Stimmen im nachsten Jahr
womdglich steht.

Dazu tragen Sie auch lhr Scherflein bei; das
kann man woh! sagen.

In welche Richtung der Demokratisierungs-
prozeB in der DDR gehen wird, werden wir
wohl erst nach den ersten freien Wahlen in
der DPR genau erfahren.

Eine 50 friedliche und demokratische
Revolution, wie sie sich in der DDR jetzt
abspielt, hat auf deutschem Boden zuvor noch
nie stattgefunden. Sie haben einen Anspruch
darauf, ihre Zukunft selbst zu bestimmen.

(Beifail bei der SPD)

Undementierte AuBerungen aus der CSU und
der CDU - Sie haben das in lhrer Rede
Ubrigens auch schdn eingebaut; vielleicht
haben es einige der Zuhdrer iberhdrt, aber
ich darf mir erlauben, es hier noch einmal
herauszustreichen -, Hilfen der Bundes-
republik Deutschland fir die Menschen in der
DDR ordnungspolitisch mit der Einflihrung
der Markwirtschaft und mit der Kapitalisie-
rung der DDR als Vorbedingung zu for-
mulieren und zu Konditionieren, sind nicht
nur kileinkramerisch; sie sind angesichts der
Situation auch erbdrmlich.

{Zustimmung bel der SPD}

Solche Reden kommen nicht nur aus dem
CDU~Wirtschaftsrat. Wir haben es am
19. Oktober 1989 gelesen. Der CSUu-
Vorsitzende Waigel - das ist das, was die
Herren jetzt beschdftigt -, rief den Fiarther
lLudwig Erhard als Sieger uber den Trierer
Karl Marx aus.

Der CDU-Generalsekretdr Rihe sagte
- vielleicht konnen 5Sie darauf gleich ein-
gehen - am 16. November vor dem Deutschen
Bundestag:

Wer nun glaubt, er koénne den real
existierenden Sozialismus in Richtung eines
demokratischen  Sozialismus  reformieren,
begeht schon den ndchsten Irrtum. Nur
wenn sich die DDR grundlegend wvom
Sozialismus verabschiedet, gibt es die
Chance fir einen vdlligen Neubeginn.

(Unruhe und Klatschen bei der CDU)

- Jetzt kiatschen Sie nicht auch noch! Was ist
das denn, was Sie verlangen? Sie verlangen

den Kotau der Menschen in- der DDR wvor
Ihrer eigenen Weltanschauung.

(Zustimmung bei der SPD - Unruhe und
2urufe bei der CDU)

Das ist die Sprache von Besatzern.

(Erneut  Zustimmung bei der SPD
- Anhaltende Unruhe bei der CDU)

Norbert Biim hat sich (brigens in diesem
Kontext noch mit den Amerikanern verglichen,
Kdnnen Sie sich erinnern, als er das sagte?
Die CDU wolle fir die DDR wie die
Amerikaner sein! Fir solche AuBerungen gibt
es eine Mithaftung bei lhnen, beim Vor-
sitzenden der CDU, beim Bundeskanzler
dieser Republik.

(Zurufe von der CDU)

- Das hat etwas mit Befreiung zu tun; das ist
mir schon klar. Nur die Amerikaner haben
den Faschismus niedergeschlagen. Das ganze
von fhrem Vorsitzenden gezeichnete Bild hat
nicht gestimmt; das ganze Bild hat von vorne
bis hinten nicht gestimmt, wie die Bilder von
BlGm Gberhaupt nicht stimmen.

Es hat Gbrigens noch nichts mit Nationalismus
zu tun - auch das will ich thnen einmal
sagen, Herr Linssen -, wenn die Menschen in
der DDR in Freiheit und sozialer - Wohlfahrt
leben wollen. Die Freiheit eines selbstbe-
stimmten Lebens schiieBt gleichzeitig die
politische Seibstbestimmung und das Recht
ein, eine Gesellschaftsordnung zu entwickeln
und aufzubauen, die der Bundesrepublik
nahersteht - also ein Modell der sozialen
Marktwirtschaft, wie wir es noch nicht ganz
verwirklicht haben -, oder - wie ich es in
Cesprichen mit Oppositionsgruppen aus der
DDR gehort habe - ein Gesellschaftsmodell,
wie es in finfzig Jahren wvon der
schwedischen Sozialdemokratie aufgebaut
wurde. Andererseits aber hat das Volk der
DDR nicht fir die unerflilten Visionen eines
Teils der Linken in der Bundesrepublik
herzuhalten, Mit dieser Ansicht bin ich ganz
nahe bei der meines Fraktionsvorsitzenden:
lch  sehe die Sache genauso wie er. Die
Revolution findet nicht statt, damit sich Teile
der Rechten, aber auch Teile der Linken
hierzulande jeweils auf ihre unerfiliten
Winsche und Modelle berufen konnen, weil sie
sie in der Bundesrepublik noch nicht haben
verwirklichen kénnen. Das Volk der DDR hat
vor der Geschichte und ganz konkret das
Recht, uUber seine Zukunft selbst zu be-
stimmen,

{Beifall bei der SPD)
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Im SelbstBestimmungsrecht der Deutschen in
der DDR ist der Satz Willy Brandts vor dem
Schoneberger Rathaus vom 10, November 1989
aufgehoben: "Es wachst zusammen, was
zusammengehdrt.,”

lch habe Ubrigens den Ministerprasidenten
von  Nordrhein-Westfalen, als er sagte,
Ratschidge kénnten auch Schlige sein,

(Zurufe wvon der CDU: Ein schiimmer

Kalauer!)
- denken Sie doch erst einmal nach - so
verstanden, daB er nicht meinte, wir

Sozialdemokraten wollten nicht mit Rat und
Tat der Bevélkerung der DDR auf - ihrem
kinftigen Weg zur Seite stehen. Gemeint war
vielmehr, daB wir unsere Hilfen nicht ord-
nungspolitisch konditicnieren.

(Frau Abg. Thoben (CDU): Das kdnnen
Sie auch nicht!)

In  welcher Weise die Bundesrepublik ein
Wahlkampfthema wird, wird sich noch heraus-
stellen. Die  groBartige und allgemein
durchgesetzte ldee des demokratischen
Sozialismus ist, daf im Mittelpunkt einer
freiheitlich demokratischen Politik die
Wohlfahrt aller Menschen steht und nicht eine
kleine Gruppe wvon Menschen, die ihren
Wohlstand auf das Eigentum wvon Kapital
granden, Diese ldee wird weltweit von vielen
Millionen Menschen getragen: in Latein-
amerika, in Afrika, in Asien, in Spanien, in
Frankreich und woht bald auch in
GroBbritannien, wenn wir es richtig ein-
schatzen, daB die Thatcher-Regierung bald in
die Opposition geraten wird. Und der Bun-
deskanzler dieser Republik, ein Christ-
demokrat, schmiickt sich auf internationalen
und bilateralen Pressekonferenzen mit dem
Sozialisten Mitterand, wenn ich es richtig
sehe. Den 5atz, den Sie hier zitiert haben,
wlrde er wohl auch nicht gegeniber dem
Staatsprasidenten der Franzbsischen Republik
auBern,

Diese groBartige ldee, nach der die Menschen
Subjekte ihrer eigenen Geschichte sind, ist
auch nicht durch Spriche eines Norbert BlGm
zu denunzieren,

{Zustimmung bei der SPD)

"Marx ist tot, Jesus lebt, und Norbert Biim
redet!" war die Antwort von Johannes Rau
auf unserem Parteitag auf eine nur stichelnde
Geschwitzigkeit des CDU-Vorsitzenden,

Bereits im Kommunalwahlkampf im Herbst
dieses- Jahres versuchte die CDU, ihr eigenes

Sappchen am Bildrand der groBen histo~
rischen Umwélzungen in Osteuropa zu kochen.
Die billige Begriffsmanipulation im
Kommunalwahlkampf wven Nordrhein-Westfalen,
dem Sozialismus liefen die Wahler - weg,
entsprang exakt dem gleichen Geist wie jenes
CDU-Plakat in den 50er Jahren, daB alle Wege
des Sozialismus ins stalinistische Moskau
fuhren wirden. Gemeint war ein Schlag gegen
die SPD. Und so arbeiten Sie heute weiter.

(Zurufe von der SPD: Sehr richtig!)

Die alten Slogans, die einige von |hnen immer
wieder hervorkramen, sind politisch jedoch
ebenso abgegriffen, wie sie historisch ver-
braucht sind, genau wie lhre Politik - lassen
Sie von der Union sich das gesagt sein! Die
SPD flrchtet nicht die deutschlandpolitische
Debatte. Im Gegenteil: Wir reden mit den
Birgerinnen und Bilirgern wvon Nordrhein-
Westfalen dartiber, wie wir die Menschen in
Peutschland einander ndherbringen kénnen.
Ein Anfang ist bereits mit der Ergdnzungs-
vorlage der Landesregierung fur den Haus-
halt 1990 fir DDR-Hilfen gemacht worden. [m
Haushalt des Ministerprasidenten werden
vorerst 20 Millionen DM als Soforthilfe zur
Verfigung gestellt, Weiterhin wurde ein
Blirgschaftsrahmen in Hdhe von 1 Milliarde DM
zur Risikoabsicherung far nordrhein--
westfélische Unternehmen, die Anlagen in der
DDR bauen, beschlossen,

Naturltich fallt auf, daf8 Sie, Herr General-
sekretar, kein landesspezifisches Thema
ansprechen wollten. Aber aus der Umwelt-
politik haben Sie sich schon in der letzten
Periode bereits verabschiedet,

Lassen 5ie mich zur Deutschiandpolitik noch
eine Bemerkung machen. Wir sehen es so:
Deutschlandpolitik. ist heute praktisch vor
allem auch Léndersache geworden. In der
heutigen Lage sind namlich die Direktkontakte
zwischen Bundesldndern und Bezirken, zwi-
schen 5tddten Ost und St3dten West und
zwischen den Hunderten wvon Gemeinden
unerlaBlich., Die heutige Lage erfordert ein
funktionierendes Netzwerk menschlicher
Kontakte und Hilfsleistungen,

Das neue Gleichgewicht der globalen Ost-
West-Anndherung muB von unten, wvon den
Menschen, wvon uns selbst mit Leben erfillt
und damit gesichert werden. Angesichts der
Versorgungslage in der DDR  wird der
kommende Winter zur Bewdhrungsprobe -
gerade auf dieser Ebene.

Und eines mochte ich aus der Sicht meiner
und vielleicht auch der noch jingeren
Ceneration ausdricklich hinzufigen: Trag-
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féhige Anu’orten auf die weitere Entwicklung
der Deutschlandpolitik kann ich mir nur im
Zusammenhang einer sicheren europdischen
Zukunft vorstellen. Meine Generation hélt das
Problem der nationalen Grenzen ohnedies
Gbrigens fur tGberwunden.

Europa wird in eine neue Qualitét hinein-
wachsen missen. Ldsungen far groBe Pro-
bleme im Bereich der Umwelt und der Wirt-
schaft werden nur noch nationenibergreifend

zu  finden sein. Es Dbilden sich neue Zu-

sammenhdnge in Grofregionen. Keiner der
groBen europdischen Flisse kann im
21. Jahrhundert wieder reines Wasser flihren,
wenn es kein Europa dieser neuen Regionen
gibt.

Es ist deshalb notwendig, die regionale Politik
weiter voranzubringen. Und das schiieBt an
unsere europapolitischen Debatten an, die wir
auch hier im Hause gefithrt haben. Ein
Europa der Regionen ist die Zukunft fir
Europa. In diesem Europa werden heutige
Fragen zu Deutschland in der neuen Qualitat
der Politik europédischer Regionen aufgehen.

Meine Damen und Herren, der Wahlkampf des
Norbert Biim ist an sich eine Non-
Kandidatur., Lassen Sie mich dazu etwas hier
sagen. Sie greifen ja die Politik der Lan-
desregierung an. Ich darf mich mit lhnen als
Alternative auseinandersetzen.

{Zuruf von der CDU)

- Eine Non-Kandidatur, eine  Nicht-
Kandidatur, verehrter Kollege.
Bliam will ja gar nicht nach Nordrhein-

Westfalen. Die funf Personlichkeiten, die er in
die Spitzenmannschaft aufgenommen hat,
miissen das Schicksal erleiden, im
Disseldorfer Landtag und in der Opposition
zu sitzen.

{Zuruf von der CDU: Abwarten!)

Er selbst méchte Minister in Bonn bleiben.
Herr Linssen bereitet sich auf den Vorsitz
der CDU-Fraktion wvor. Frau Thoben, aus
verstindlichen Grinden, nimmt einen Be-
rufswechsel vor. Und Herrn Doppmeier zieht
es nach Bonn., Er ist schon gar nicht mehr
hier. Er strebt den Weg ins Bonner Bundes-
haus an.

Die Signale aus der Union sind eindeutig. Sie
6den sich selbst an und erwarten, daB die
Wihler Ihnen folgen.

Zu Norbert BlGm fallt mir Gbrigens noch eine
andere Geschichte ein. Wenn er sagt, dafl von

Jesus noch in tausend Jahren gesprochen
wird und von Karl Marx vielleicht nur noch in
hundert Jahren, so scheint mir doch heute
klar zu sein, daB nach dem 13. Mai 1990 in
Nordrhein-Westfalen keiner mehr wvon Norbert
BlGm reden wird.

{Anhaltender Beifall bei der SPD
~- Schauerte (CDU): Hochmut kommt vor
dem Fall!)

Und dariber, Herr Schauerte, sind nicht nur
CDU-Mitglieder und dann frihere Parla-
mentarier erleichtert, sondern sehr wahr-

scheinlich auch eine ganze Menge von anderen

Leuten.

Bei aller Spontanietdt und Vorldufigkeit in
den Aussagen  von sozialdemokratischen
Politikern zur Deutschlandpolitik ist ihnen,
weil Sie wvorhin die SPD-AuBerung ange-
sprochen haben, aber eines gemeinsam: Fiar
diese wunderbare, diese historische Chance,
die sich den Deutschen aus der Bundes-
republik und der DDR erdffnet, ist Voraus-
setzung, daB der Friede in Europa stabil
bleibt.

Deswegen kann ich Graf Lambsdorff - es ist
ja ungewohnlich, daB ich es hier tue, nach
dem Wochenende mull man es tun - bei dem
zustimmen, was er in Celle auf dem Kleinen
Parteitag gesagt hat. lch darf zitieren:

Eine CDU-Alleinregierung. hitte bis heute bei
der Uberwindung der Teilung keinen Schritt
vorangebracht.

(Beifall bei der SPD und F.D.P.}

Die Union hat immer wieder die Ostpolitik

abgelehnt, die Entspannung und die Ab-
rustung blockiert. Wer die Grenzfrage erst
verbindlich l&sen wolle - so Lambsdorff - ,
wenn beide Teile Deutschlands zusammenge-
kKommen seien - jetzt Originalzitat -, "sorgt
dafUr, daB sie nie zusammenkommen".

(Beifall bei der SPD und F.D.P.)

Der Vorsitzende der F.D.P. vermifte den
elften Punkt bei der Zehn-Punkte-Erklarung.
Wir konnen ithm nur zustimmen,

Das Zusammenwachsen der Deutschen muB
auBenpolitisch, wvor allem militdrpolitisch und
vertragspolitisch begleitet werden durch den
Abbau der Militdrpotentiate in Mitteleuropa. Im
ubrigen ist da in Europa schon viel vorge-
dacht worden: entmilitarisierte Zonen,
Rapacki-Plan, Palme-Plan. Es ist nicht so,
daB far Europa diese Fragestellung und diese

ldeen alle neu erfunden werden mifBten. Aber
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wir mﬁss%n sie jetzt wiederbeleben, wir
missen sie aufgreifen und missen Uberlegen,
in welchem neuen zeitlichen Kontext sie mit
Leben erfillt werden kdnnen.

(Widerspruch bei der CDU)

Wir hoffen sehr, dall die MBFR-Verhandlun-
gen in Wien den Weg zu solchen Perspektiven
ertffnen. Leider hat die Bundesregierung auf
ein Signal verzichtet und den Vorschlag der
SPD abgelehnt, den Militdrhaushalt um
3 Miliarden DM zu kirzen und sich wvom
Projekt des "ldger 90" zu trennen.

Sehr vieldeutig und undeutiich sind die
Aussagen der Bundesregierung - offensicht-
lich steht sie hier unter dem EinfluB von
Funktiondren der Vertriebenenverbinde - zur
Unantastbarkeit der polnischen Westgrenze
auch nach einem Friedensvertrag. Glauben Sie
doch nicht, meine Damen und Herren, daB die
deutsche Sozialdemokratie sich wvor einen
Zusammenwachsen mit der DDR furchten
miiBte, Das klang hier ein biBchen an, daB
wir nicht genau wiBten, in welche Richtung
wir woliten.

Sie haben doch in der "Wirtschaftswoche" - es
ist ein biBchen profan, aber ich will es
trotzdem elnmal sagen - vom 24, No-
vember 1989 gelesen, was die "Forschungs-
gruppe Wahlen" zum politischen Verhalten der
Deutschen im Hinblick auf das derzeitige
Parteienspektrum prognostiziert hatte: Zwar
sprechen sich bei uns die Unionswihler
starker fiOr eine Wiedervereinigung aus als
andere Wahler, doch worde sich bei einer
gesamtdeutschen  Abstimmung  das  (ber-
propotionale Linkspotential der DDR be-
merkbar machen und zu einem strukturellen
Obergewicht der Linken in einem wiederver—
einigten Deutschland fuhren.

{(Widerspruch bei der CDU}

- Es ist doch nur ein Zitat. Seien Sie ganz
ruhig, ich will Sie gar nicht aufregen. Wenn
Sie sich aufregen, hat es wahrscheinlich einen
Grund. Es ist aber nur ein Zitat der "For-
schungsgruppe Wahlen".

Es geht weiter: Dieser Prognose liegt nach
der "Forschungsgruppe Wahlen" die Erkennt-
nis zugrunde, daB es immer noch eine lang-
fristig sozialstrukturetl begriindete Stabilitit
im Wahlerverhalten gibt. Sie hat in der
Bundesrepublik bisher zu einem leichten
Obergewicht des birgerlichen Blocks gefuhrt,
wihrend Ih der DDR wegen der Dominanz
einer vorwiegend evangelischen Arbeiterschaft
linke Symphatien Uberwiegen.

Und das missen Sie auch einmal zur Kenntnis
nehmen: Thiringen, Sachsen, Brandenburg,
Berlin und Mecklenburg waren die Hoch-
burgen der Sozialdemokratie im Deutschland
der Weimarer Republik. Darliber - schreibt
"Die Zeit" - hat der Bundeskanzler Helmut
Koh!l woh! noch nicht nachdenken lassen.

Der Bundeskanzler hat letzte Woche in seiner
10-Punkte-Erklirung wvor dem Deutschen
Bundestag unter Bezugnahme auf den Begriff
der "Vertragsgemeinschaft" von Hans Modrow
vorgeschlagen, konféderale Strukturen zwi-
schen beiden Staaten zu entwickeln, Dabei sei
das Ziel die Féderation.

Wir wverstehen unter einer "Konfbéderation"
einen Staatenbund und unter "Féderation®
einen Bundesstaat. Den Cedanken der Kon-
foderation - und da hat Herr Linssen bei
seiner Rede selbst nicht aufgepaBt - hat im
Frihsommer Obrigens zum erstenmal Richard
von Welzsdcker in die Diskussion gebracht;
der war nicht neu. Auch Hans Jochen Vogel
von der SPD hat ihn vorher gebraucht.

Der Bochumer Staats- und Vodlkerrechtler
Professor Knut |bsen bewertet Punkt 5 der
Kanzlererkldrung in der "Westfalischen
Rundschau" so:

"Konfoderative Strukturen zwischen beiden
deutschen Staaten als erste Schritte zu
einer Vereinigung" bedeutet, daB die
Bundesregierung davon ausgeht, daB die
DDR ein souverdner Staat ist.

Hat der Bundeskanzler seinen Vorschlag, so
wird hier gefragt, wirklich zu Ende gedacht?
Dem Gedanken der Konfoderation tliegt die
Eigenstaatlichkeit der beteiligten Staaten
zugrunde. Damit ist die Bundesregierung
tbrigens gar nicht weit von der Forderung
nach Zweistaatlichkeit, wie sie in diesen
Tagen auch immer wieder erhoben wird,
entfernt.

Es stinde uns gut an, so meine ich, mit
einem SchuB angelsdchsischen Pragmatismus
auf ein allzu deutsches "Entweder - Oder" zu
verzichten, wobei das rigide "Oder" den
Deutschen immer Unglick gebracht hat., Die
Antwort auf die deutsche Frage, meine Damen
und Herren, liegt in Europa,

Die Opposition, an der Spitze die CDU, ist
argumentativ und personell ausgezehrt. Den
besten Kopf, den sie hatte, Professor
Biedenkopf, hat sie nach Bonn abgeschoben.
Die Fihrungsspitze der CDU konnte die
argumentative Licke, die dadurch entstanden
ist, nicht schlieBen, Das ist eine nGchterne
Feststellung, mehr nicht. Aus den eigenen
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Reihen Kbnnte sie nicht einmal  einen
Spitzenkandidaten bestimmen. In die Bresche
springen muBl der amtierende Bundesarbeits-
minister.

Innenpolitisch und deutschlandpolitisch ist
Nordrhein-Westfalen derzeit ein Gegengewicht,
ein Relationsgewicht zu den Bonner Verhalt-
nissen. Der Regierungsauftrag wird von den
Wahiern erteilt. Sie wissen, daB}
Nordrhein-Westfalen einen  Strukturwandel
erlebt, der die Gefahr wvon Verwerfungen in
sich birgt. Sie wissen aber auch, daB unsere
Arbeitnehmer und Arbeitgeber hochmotiviert
sind, Das hat uns in Nordrhein-Westfaien
gehoifen, aus eigener Kraft groBe Erfolge zu
erzielen. Die Politik der Landesregierung hat
das lhre dazu beigetragen. Sie kann sich
durchaus sehen lassen.

Wir haben nicht die Selbstgefilligkeit der
Konservativen; aber wir sind stolz wund
dankbar, daB wir in einem so groBen Bun-
desland wie Nordrhein-Westfalen far 17 Mil-
lionen Menschen Verantwortung tragen
dirfen, Das wollen wir auch nach dem
13. Mai 1990 tun. Dafar k&mpfen wir mit
Johannes Rau an der Spitze. Die Opposition
in diesem Landtag ist far 1990 keine
Alternative zur Sozialdemokratischen Partei in
Nordrhein-Westfalen,

(Beifall bei der SPD)

Frau Vizeprasident Friebe: FOr die Fraktion

der F.D.P, erteile ich
Tschoeltsch das Wort.

Herrn  Abg.

Tschoeltsch (F.D.P.): Sehr geehrte Frau
Pr3sidentint Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Wir reiben uns noch immer erstaunt
die Augen, wenn wir uns die Entwicklung der
letzten Wochen in Osteuropa ansehen: Nach
den Ereignissen in Ungarn und Polen folgte
der 9. November in der DDR. Der 9. Neo-
vember hat mit einem Schlage die Situation in
Europa verdndert. Der Demokratisierungs-
prozeB lduft mit einer derartigen Dramatik
und Dynamik ab, daB wir uns noch immer das
Ende dieses Prozesses nicht genau vorstellen
konnen.

Aber ich sage lhnen: An der Nahtstelle
zweier Militdrblocke wird in der DDR und in
der Bundesrepublik Deutschland in den
nachsten Wochen und Monaten entschieden,
wie das kinftige Europa aussehen wird. Die
Entscheidungen fallen ~ nicht in Moskau,
London, Paris oder Washington; die Ent-
scheidungen fallen in Bonn und Berlin. Dort
wird die deutsche Frage entschieden,
nirgendwo sonst!

(Zustimmung bei F.D.P. und CDU}

In dieser Situation sollte kein Platz for
kieinkariertes Parteiengezink sein. Wir alle
haben dazu beigetragen, daB diese Entwick-
lung méglich wurde:

(Zustimmung bei der F.D.P.}

die Freien Demokraten - ich nenne die
AuBenminister Scheel und Genscher als Ver-
treter einer ausgewogenen, verldBlichen
Deutschland- und AuBenpolitik; die Sozial-
demokraten - ich nenne die Bundeskanzler
Brandt und Schmidt - ebenso durch neue
Wege in der Ostpolitik in einer gemeinsamen
Koalition;

die Christdemokraten - ich nenne Bundes-
kanzler Kohl mit seiner neuen Deutschland-
politik.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

SchlieBlich haben CDU/CSU und F,D.P, mit
der Durchsetzung des  NATO-Doppelbe-
schlusses und den danach folgenden Ab-
ristungsgesprachen

(Dr. Poht (CDU): Sehr wahr!)

den Weg fOr die jetzige Entwicklung mit
vorbereitet.

(Beifall bei F.D.P, und CDU)

Wir alle haben wunseren Beitrag geleistet,
Unterlassen wir also den untauglichen Ver-
such der prozentualen Aufrechnung. Unser
gemeinsamer Beitrag ist wvor allem die
Weiterentwicklung der Politik der sozialen
Marktwirtschaft, die Durchsetzung des
europdischen Binnenmarktes 1993, attraktiv
auch far alle Demokraten des sogenannten
Ostblocks., )

Die Entwickiung in Osteuropa und speziell in
der DDR hat uns vdllig unvorbereitet ge-

troffen. Wir sprachen in den letzten Jahren .

haufiger von Wiedervereinigung; aber so
recht daran glauben konnten die wenigsten,
Die Entwicklung in Osteuropa hat uns Uber-
rascht. Dies fihrte unter anderem auch dazu,
dal wir Politiker uns kaum auf Parteitags-
beschliisse berufen konnten. Es gab keine
vorformulierten Antworten in unseren Schub-
laden. Wir miissen nachdenken, wir missen
analysieren, und es ist Zeit, erste Konzepte
auf den Tisch zu legen. :

Wir haben gesehen, daf dieses neue Europa
kein statisches Gebilde sein kann. Es ist noch
alles viel zu sehr in Bewegung. Aber wir
kénnen in der Bundesrepublik feststellen, daB
wir in einigen wesentlichen Punkten Uber-
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einstimmurn® erzielt haben. Gemeinsam fordern
wir freien Reiseverkehr fir alle DDR-Birger,
freie, geheime Wahlen. Und wir sagen ganz
eindeutig, daB die Blrger in der DDR selbst
entscheiden mussen, welchen Weg sie ein-
schlagen wollen.

Wir sind uns auch im klaren, daB der Westen
Hilfe leisten muB. Auf diesen Punkt, meine
Damen und Herren, komme ich gleich noch
einmal zurick.

Far die F.D.P.-Landtagsfraktion gebe ich
hier zu Protokoll:

Die F.D.P.-Landtagsfraktion betrachtet den
vom Bundeskanzler im Bundestag am 28. No-
vember 1989 vorgetragenen Plan zur
Deutschlandpolitik, die dazu von den
Bundestagsfraktionen der CDU/CSU, der
F.D.P. und der SPD abgegebenen Er-
kidrungen und den breiten Konsens im
Deutschen Bundestag als Chance, die Einheit
des deutschen Volkes zu verwirklichen, wie
sie das Grundgesetz aufgibt.

(Zustimmung bei der F.D.P.)

Die F.D.P.-lLandtagsfraktion sieht in diesem
Zehn-Punkte-Plan eine eindrucksvolle Be-
stidtigung  threr  liberalen  AuBen- und
Deutschlandpolitik, an der sie Gber Jahr-
zehnte hinweg - oft gegen groBe Wider-
stinde - kensequent festgehalten hat.

Die F.D.P.-Landtagsfraktion begriBt, daB
der Deutsche Bundestag auf der Grundlage
liberaler AuBen- und Deutschlandpolitik zur
Gemeinsamkeit von F.D.P., CDU/CSU und
SPD gefunden hat.

In der heutigen wettgeschichtlichen Situation
haben beide groBen Parteien endlich ge-
meinsam anerkannt, daB die Politik des
Dialogs und der Vertrige mit dem Osten, daB
die Politik der Menschen- und Bilrgerrechte
im KSZE-Prozell, dafk die Politik der
beiderseitigen ausgewogenen Abrlstung, daB
die Politik der europdischen [ntegration ein
zusammenhdngendes integriertes Konzept
darstellen, mit dem die entscheidenden
Schritte zur europdischen Friedensordnung
und zur deutschen Selbstbestimmung einge-
leitet wurden und daB wir nur auf diesem Weg
das Ziel der deutschen Einheit erreichen
werden.

(Beifali bei der F.D.P.)

Dazu brauchen wir das Vertrauen unserer
Partner und Nachbarn in West und Ost.
Deshalb erkennen wir chne Einschrankung das
Recht des polnischen Volkes an, in sicheren

Grenzen zu leben, die weder jetzt noch in
Zukunft von uns Deutschen durch Gebietsan-
spriche in Frage gesteilt werden dirfen,

(Zustimmung bei F.D.P. und SPD)

ich darf dieser Erkldrung noch eine per-
sonliche Bemerkung  anfigen: Was  die
polnische Westgrenze angeht, bin ich selbst
betroffen. Meine Geburtsstadt ist Breslau in
Schlesien. Trotzdem sage ich, wir darfen
diese Grenze nicht in Frage stellen. Gerade
deswegen sage ich auch: Wir, die Liberalen,
die Freien Demokraten der Bundesrepublik
Deutschland, betrachten uns als Partei der
deutschen Einheit als ungeteilte Nation, die
Partei des Grundgesetzes, das uns aufgibt,
die deutsche Einheit in freier Selbstbe-
stimmung zu vollenden,

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Meine Damen und Herren! ich bin froh, daB
es zu dieser Frage im Deutschen Bundestag
Gemeinsamkeit gibt, und wir kdnnen stolz
sein, daB sich die Fraktionen im Bundestag in
einer historischen Stunde (ber alle Par-
teigrenzen hinweg verstdndigen konnten.

(Hardt (CDU}: Sehr gut!)
Ich hoffe, das gilt auch fir diesen Landtag,

Trotzdem sind - und dies wiederum ist ver-
stédndlich - Differenzen erkennbar, Herr
Ministerprésident, Sie sprachen davon,
Ratschldge seien auch Schldge; wir sollten
uns deshalb zurickhalten., Ich kann thre
Haitung Uberhaupt nicht verstehen.

(Beifall bei F.D.P. und CDU} |

Wir, die wir immer fOr Meinungsfreineit
eingetreten sind, sollen jetzt unsere Meinung
nicht &uBern, sollen sozusagen nur auf der
Zuschauertribune Platz nehmen? Das kann
doch wohl nicht wahr sein.

Wir sind aufgerufen, unsere Meinung zu
duBern. Wir sind aufgerufen, aufgrund
unserer Erfahrungen Vorschlige zu unter-
breiten,

(Lebhafte Zustimmung bei F.D.P. und
CDU) '

Herr Ministerpréasident, ich habe den Ein-
druck, dal Sie und die SPD sich deshalb
gern zurickziehen wollen, weil Sie einer
Kernfrage ausweichen wollen.

{Zurufe von der CDU: Missen!)
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Die Kernfrage lautet fGr die DDR: Sozialismus
oder soziale Marktwirtschaft?

(Lebhafte Zustimmung bei F.D.P, und
CPU) .

Bei dieser Frage tun sich die Sozialdemo-
kraten sehr, sehr schwer.

(Beifall bej F.D.P. und CDu
- Dr. Farthmann (SPD): Warum sollen
wir denn da ausweichen? - Blssow
(SPD): Wieso denn?)}

- Herr Farthmann, der Zwischenruf war an
dieser Stelle gerade richtig. - Da wversteigt
sich der Fraktionsvorsitzende der SPD hier im
Plenum zu der Behauptung:

Genauso sind wir davon Oberzeugt, daB es
eine wahre Demokratie nur geben kann,
wenn ein wahrer Sozialismus erfiilit ist.

{Blssow (SPD}: Na, und?
- Dr., Farthmann {SPD): Weil wir keine
Ausbeuter-Demokratie wollen!)

Herr Farthmann, diese Behauptung empfinden
die Birger in der DDR als Hohn und Ver-
spottung.

(Lebhafte Zustimmung bei F.D.P. und
chbu)

Auch |hr Hinweis auf das Modell Schweden
sozusagen als leuchtendes Beispiel des wvon
Ihnen angestrebten Sozialismus ist falsch.
Schweden hat eine kapitalistische, eine rein
marktwirtschaftliche Wirtschaftsordnung.

(Blssow (SPD): Das wissen  wir.
- Dr. Farthmann (SPD): Das steht auch
gar nicht zur Debatte!)

Werfen Sie also keine Nebelkerzen, sondern
duBern Sie sich bitte hier im Plenum in aller
Deutlichkeit:

(Beifall bei F.D.P. und CDU}

Winschen Sie irgendeinen Sozialismus., oder
sind Sie fir die bewdhrte soziale Markt-
wirtschaft?

{Hellwig (SPD): Mit 3 Millionen Ar-
beitslosen, Herr Kollege!)

lch komme zu einer zweiten Kernfrage: Sollten
wir Wirtschaftshilfe an die DDR geben, ver-
knlpft mit Vorbedingungen, Voraussetzungen,
Forderungen - oder wie immer man diese
Kriterien bezeichnen will?

Meine Damen und Herren, wir mGssen dabei
unterscheiden: Es gibt sicher Hilfeleistungen,
die an keinerlei Bedingungen gekniipft sind.
Ich nenne beispielsweise die medizinische
Versorgung in der DDR; ich nenne Infra-
strukturmaBnahmen beiderseits der Grenze,
StraBenbau, Telekommunikation, Umwelt-
schutz, der ja auch in unserem Interesse
liegt.

Das wichtigste Ziel muB doch aber sein - und
dies wird von den Menschen in der DDR
genauso gesehen wir hier bei uns -, daB die
DDR méglichst schnell in die Lage versetzt
wird, eine Wirtschafts- und Industriege-
sellschaft zu entwickein, die ihren Birgern
Wohlstand und Einkommen garantieren kann.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Hierzu missen allerdings die Voraussetzungen
und Bedingungen - das sage unmiBverstdnd-
lich - in der DDR selbst geschaffen werden.

(Eichhorn (SPD): Erzédhlen Sie uns doch,
was Sie wollen.)

Auch die private Wirtschaft ist erst in der
Lage, wirksam zu helfen, wenn die Rahmenbe-
dingungen far das Engagement geschaffen
werden.

(Eichhorn (SPD): Nennen Sie uns doch
einmal die Rahmenbedingungen.)

Noch sind sie nicht da. Jeden Tag werden
neue Vorschlige gemacht. lch bin sicher, daB
die Regierung Modrow in den Gesprachen mit
Bundeskanzler Kohl Mitte Dezember, vor allem
auch in den Wirtschaftsgesprachen mit
Wirtschaftsminister Haussmann, die not-
wendigen  Rahmenbedingugnen  unterbreiten
wird, :

Deshalb sage ich hier in aller Deutlichkeit: Es
widre unverantwortlich, Gelder in die DDR zu
pumpen und in Kauf zu nehmen, daf alles in
ein FaB ohne Boden gepumpt wird.

(Beifall bei F.D.P. und CDU}

Wenn sich die wirtschaftlichen Verhéltnisse in
der DDR nicht grundlegend verbessern, wére
das Dilemma nach wenigen Monaten genauso
graoB wie heute,

(Zustimmung bei der F.D.P,)

Meine Damen und Herren! Das sage ich jetzt
besonders an die Sozialdemokraten gerichtet:
Es sind also Bedingungen erforderlich, nicht
um der DDR unsere wirtschaftlichen Vor-
stellungen aufzuzwingen, sondern um positive
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Ergebnisses zu erzielen. Wir wollen den Bir-
gern in der DDR helfen, daBl sie den An-
schiu8 an den Lebensstandard in der Bun-
desrepublik finden. Wir missen uns bei
diesen Hilfen auch dariiber im klaren sein,
daB d&ffentliche Gelder fir die Infrastruktur
nur einen Tropfen auf dem heiBen Stein sein
kdnnen,

Erforderlich ist wvor allem, daB@ privates
Kapital in die DDR flieft. DafGr mlssen
einige gesetzliche Voraussetzungen in der
DDR geschaffen werden. Die Kapitalmehrheit
in einem Unternehmen kann dabei ruhig mit
51 % in den Handen der DDR verbleiben. Das
ist fur den Einsatz westlichen Kapitals kein
Hindernisgrund. Wenn Sie da lachen, haben
Sie das nicht verstanden. :

{Zustimmung bei der F,.D.P,)
Die Idee mancher Sozialdemokraten, man

misse auf die letzte Stufe der Steuerreform
zum 1. Januar 1990 verzichten, um der DDR

helfen zu konnen, geht im {brigen von
demselben TrugschiuB aus wie friher die
Uberschédtzung  staatlicher  Investitionspro-

gramme.
(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Mit der Steuerentlastung von 20 Milliarden DM
kann man die marode DDR-Wirtschaft nicht
aufbauen. Privates Kapital ist gefragt.

Da Sie, Herr Ministerprasident, im Haus-
halt 1980 Finanzhiifen fGr die DDR vorgesehen
haben, erwarten wir, daB Sie auch die
Kriterien fir diese Hilfen dariegen.

(Zustimmung bei der F.D.P,}

Ich finde es gut, daB im HauptausschuB
dardber Einigkeit erzielt wurde, Hilfen erst
finanzwirksam zu verabschieden, wenn das
Konzept der Landesregierung wvorher im
HauptausschuB beraten worden ist. Es reicht
nicht, irgendwelche Hausnummern als DDR-
Hilfe einzusetzen, ein Konzept ist gefragt.

Ich miéchte in diesem Zusammenhang anregen,
daB sich die Landesregierung umgehend mit
der Wirtschaft in Nordrhein-Westfalen in
Verbindung setzt, um deren Sachverstand mit
einzubeziehen. Das ist sehr gut. Die
F.D.P.-Fraktion hat dies mit Schreiben an die
Verbdnde - ich nenne z, B, die Handwerks-
kammern, den Einzelhandelsverband, die
Industrie- und Handelskammern, Landwirt-
schaftskammern, Wirtschaftsverbéande und
Cewerkschaften - schon getan. Erste Ant-
worten liegen bereits vor.

Am 18. November hat der Landesvorsitzende
der SPD, Ministerprésident Rau, wvor dem
10. Ordentlichen Parteitag der SPD eine
Grundsatzrede gehalten. Am 25. No-
vember 1989 hat der Landesvorsitzende der
CDU, der Kandidat fGr das Amt des Mini-
sterprdsidenten, Dr. Norbert Blim, vor der
Landeswahlversammiung der CDU ebenfalls
eine Grundsatzrede gehalten.

ich habe beide Reden nachgelesen. Es wun-
dert mich Uberhaupt nicht, dafli Minister-
prdsident Rau zur Wirtschaftspolitik keine
Anmerkungen gemacht hat. Nachdenkiicher
wurde ich, daB die Wirtschaftspolitik in der
Rede von Herrn Blim nur eine sehr, sehr
nachgeordnete Raolle spielte. Auf 16 Seiten hat
sich Dr. Norbert Blim gerade mit zehn Zeilen
der Wirtschaftspolitik gewidmet.

Demokraten setzen da andere
Wirtschaftspolitik ist eines der
Themen der politischen Aus-

Wir Freien
MaBstébe.
wichtigsten

einandersetzung. Wie sieht die Lage unserer.

Wirtschaft aus? Die Konjunktur lauft gut;
manchmal sogar schon hei, Die wirtschaft-
liche Entwicklung in Nordrhein-Westfalen hat
ohne Zweifel Anschluf an die Entwickiung in
der Bundesrepublik gefunden. Nach wie vor
besteht ein Nord-S{d-Geféalle, Aber wir haben
in  Nordrhein-Westfalen  aufgeholt, Diese
Entwicklung, meine Damen und Herren von
der SPD, verschweigen wir nicht, Wir freuen
uns dariber.

(Beifall bei der F.D.P.)

Auch bei dieser Entwicklung haben viele
mitgeholfen. lhr untauglicher Versuch, far
alles Gute Dusseldorf und for alle negativen
Entwicklungen Bonn verantwortlich zu ma-
chen, ist unredlich, ist falsch.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Daran glaubt auch der Birger nicht mehr.
Uns hat in den vergangenen Jahren die gute
Weltkonjunktur geholfen, auch die ver-
besserten wirtschaftlichen und steuerlichen
Rahmenbedingungen, die in Bonn wvon CDU/
CSU und F.D.P. konzipiert und durchgesetzt
wurden.

{Beifall bei der F.D.P.)

Die Unternehmen haben wieder Vertrauen in
die Polittik gewonnen. Die Unternehmen
wissen, daB sie nicht nur gemolken werden,
daB man ihnen auch genug Futter zum
Fressen |4Rt. Die Zeit, da die Belastbarkeit
der Wirtschaft geprift werden sollte, ist Gott
sei Dank dank anderer politischer Mehrheiten
in Bonn vorbei,
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Auch bei 8uter Konjunktur ist es aber Auf-
gabe der Politik zu prifen, ob wir noch
Nachholbedarf haben, was wir noch besser
machen missen. Es gibt in Nordrhein-
Westfalen noch viel zu tun. Das Mikat-
Gutachten weist auf eine Fllle von Struk-
turproblemen hin, die afle noch nicht ge-

meistert sind. Ich- will einige Bereiche
nennen. Die Kommission stellt fest - ich
zitiere -: "Aufgabe ist es, einen fldchen-

deckenden, einen auf das
Nordrhein-Westfalen und seine
bezogenen Bericht zu erstellen.”

ganze Land
Regionen

Mit unserem Antrag "Chancengleichheit fir
alle Regionen des Landes bei der kinftigen
Regional- und Strukturpolitik" wollten wir
erreichen, daB alle Regionen des Landes in
die Lage versetzt werden, mit wissenschaft-
licher Begleitung Ihre regional-spezifischen
Probleme zu analysieren und Ziele und Stra-
tegien des Strukturwandels zu enwickeln,

Mit Bedauern muBten wir feststellen, daB sich
in der tfetzten Sitzung des Wirtschaftaus-
schusses SPD und CDU gegen diese MaBnah-
men gestellt haben.

Ein weiteres Beispiel! Die Kommission stellt in
ihrem Bericht fest - Zitat -:

Wir sind ein Hochlohn-Land mit betracht-
licher sozialer Absicherung, mit im
internationalen Vergleich weit vorange-
schrittenen Arbeitszeitverkiirzungen bej
gleichzeitig relativ  starren  arbeits-
zeitrechtlichen Regelungen, mit der
Obernahme einer Vorreiterrolle auf vielen
Feldern des Umweltschutzes, mit relativ
hohen Umweltschutzauflagen wund einer
Steuerbelastung des- Unternehmenssek-
tors, die im Vergleich zu ihren wich-
tigsten Handelspartnern wohl nicht als
glnstig eingestuft werden kann,

Meine Damen und Herren, das bedeutet im
Klartext: Es besteht politischer Handlungs-
bedarf. Hinzu kommt, daB die Vorbereitung
auf den Europdischen Binnenmarkt die groBe
wirtschaftspolitische Herausforderung der
nichsten Jahre ist. Bereits im Vorgriff auf
den Binnenmarkt 1993 hat ein Wettbewerb der
Steuersysteme eingesetzt. In GroBbritanien ist
der Kérperschaftsteuersatz bereits auf 35 §,
fur kieine Kapitalgesellschaften auf 25 %
gesenkt worden. Wenn Frankreich diesen
Tarif auf 42 § und die Niederlande ihn auf
35 % senken, so missen auch wir in Nord-
rhein-Westfalen die jetzt noch bestehenden
Steuersdtze erheblich reduzieren,

(Beifall bei der F.D.P.)

um wettbewerbsfihig zu bleiben. Wir setzen
uns deshalb fir eine durchgreifende Unter-
nehmenssteuerreform zum 01.01,1993 ein,
Dazu gehort neben vielen anderen MaBnahmen
auch, daB der Korperschaftsteuersatz far
einbehaltene Gewinne ebenso wie der Spitzen-
steuersatz der Einkommensteuer auf U6 §
gesenkt wird.

{Beifall bei der F.D.P.)

Hier werden SPD und CDU Farbe bekennen
missen. Ich flige aber auch hinzu: Wer sich
fGr den Abbau von Steuern einsetzt, darf
nicht vor dem Abbau-von Subventionen kapi-
tulieren. '

(Beifall bei der F.D.P. und Zustimmung
bei Abgeordneten der CDU)

Wir mbchten daher grundséitzlich eine zeitliche
Befristung aller Subventionen und sprechen
uns auberdem fOr einen ersten Schritt einer
linearen Kirzung aus.

Meine Damen und Herren! Im Rahmen dieser
Debatte kann ich leider nur auf wenige Punkt
der Wirtschaftspolitik eingehen.

lch  nenne die Beschiftigungspolitik. Wir
massen feststellen, daB einerseits seit einigen
Jahren rund 700 000 Menschen in Nordrhein-
Westfalen Arbeit suchen wund andererseits
Betriebe Hunderttausende von Arbeitsplatzen
nicht besetzen kénnen, weil die entsprechen-
den Arbeitnehmer nicht zur Verflgung ste-
hen. Diese Situation hat sich in den letzten
Jahren nicht verbessert. Von Tag zu Tag
wird durch die gute Konjunkturlage die
Diskrepanz immer groBer. Wir Freien Demo-
kraten fordern daher eine Auflockerung des
Vermittlungsmonopols der Bundesanstalt far
Arbeit in Ndrnberg und- die Zulassung priva-
ter Vermittlungsinitiativen.

(Beifall bei der F.D.P. - Frau
Rauterkaus (SPD): Als gibe das Arbeits-
platze!)

Wir fordern eine Entkoppelung der Maschinen-
laufzeiten wvon der Standard-Wochenarbeits-
zeit. Das Veto der SPD-Landesregierung,
Herr Minister Heinemann,

(Eichhorn (SPD): Wolilen Sie auch
sonntags arbeiten? -~ Minister Heinemann:
Wollen Sie Sonntagsarbeit, dann missen
Sie das sagen!}

ubrigens mit Unterstlitzung der CDU, durch
das die Schaffung von 400 neuen Arbeitsplit-
zen bei einem Reifenhersteller in  Aachen
durch Schichtarbeit am Wochenende verhindert
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wurde, st8lit eine Kapitulation vor méachtigen
Verbédnden dar.

(Zustimmung bei der F.D.P.)

Wir meinen, wenn Arbeitgeber und Betriebsrat
sich verstiandigen, sich Arbeitnehmer frei-
willig fir diese Arbeitspldtze melden, sollte
der Staat kein Veto einlegen, ‘

(Beifall bei der F.D.P.)

Flexibilidt am Arbeitsplatz bedeutet auch eine
Differenzierung der Tarife nach Branchen,
Regionen sowie nach Qualifikation. Es kann
nicht richtig sein, daB der Schlossermeister
in Gelsenkirchen zum gleichen TarifabschiuB
gezwungen wird wie das Automobilwerk in
Stuttgart. '

Pauschale Arbeitszeitverkirzungen sind nach
unserer Auffassung nicht zur Losung der
strukturellen Probieme am Arbeitsmarkt ge-

~ eignet. Arbeitszeitverkirzung hat die quali-

fizierte Arbeit eingeschriankt und die Chancen
fir weniger Qualifizierte, einen Arbeitsplatz
zu bekommen, wvermindert.

Ich habe mich gefreut, daB der Fraktionsvor-
sitzende der SPD, der bekannte Arbeitsrecht-
ler Prof. Dr. Farthmann, gefordert hat, daB
Arbeitslosen zugemutet werden mufBl, sich zu
qualifizieren. Das war ein Lichtblick, einer
der ersten aus den Reihen der SPD,

(Zustimmung bei F.D.P. und CDU)

der das Arbeitslosenproblem besser in den
Griff bekommen méchte. Ich flge hinzu, daf
wir weiter gehen und sagen: Auch die Zumut-
barkeitsklausel far die notwendige Mobilitat,
far die Annahme von Beschaftigungsméoglich-
keiten unterhalb des letzten Arbeitsverhélt-
nisses muBl ausgeweitet werden. Meine Damen
und Herren, dazu stehen wir, weil es fir uns

wichtiger ist, daB ein Arbeitsloser Arbeit

findet.
(Beifalt bei der F.D.P.)

Ich nenne als weiteres Schwerpunktthema die
Privatisierungspolitik. Mit Bedauern milssen
wir feststellen, daB die Landesregierung und
die SPD-Mehrheitsfraktion sich auf diesem
Gebiet keinen Millimeter bewegen. Wir fordern
eine Verlagerung o&ffentiicher Dienstleistungen
auf private Unternehmen. Wir setzen uns auch
fir einen konsequenten Abbau der Landesbe-
teiligungen ein. Da gibt es viele Beispiele;
ich nenne die WestLB, die Lufthansa, die
Flughdfen, Messegeselischaften, Landesent-
wickiungsgesellschaften oder die Unternehmen
der Wohnungswirtschaft.

(Dr. Farthmann (SPD): Und was verspre-
chen Sie sich davon an Arbeitsplatzen?)

Ich darf in diesem Zusammenhang noch . einmal
daran erinnern, wie vehement die SPD an der
2%igen Beteiligung an der Lufthansa festhalt.
Woh! wissend, Herr Prof. Dr, Farthmann, daB
der EinfluB mit 2 % &uBerst gering ist! Diese
Beteiligung kostet durch Kapitalerhéhungen in
den Jahren 1987 und 1990 allein 34 Millio-
nen DM - wohlgemerkt, Steuergelder! Wir
hdtten |hnen viele Beispiele nennen kdnnen,
in denen der Einsatz dieser 34 Millionen DM
vorrangiger gewesen wdre, Allerdings wissen
wir auch, daBR bei unseren Vorhaben, Herr
Ministerprésident, kein Aufsichtsratsposten zu
vergeben ist.

{Zustimmung bei der F.D.P.)

ich nenne einen weiteren Punkt: Abbau der
Birokratie, Beschleunigung von Genehmi-
gungsverfahren. In den Ausschilssen liegt
lhnen ein Antrag der F.D.P. zur Be-
schleunigung der Genehmigungsverfahren vor,
ebenfalls ein Gesetzentwurf. Ich mdchte Sie
von der SPD und von der CDU noch einmal
eindringlich bitten, die Beratungen in den
Ausschissen zl(igig durchzufihren.

Hier ist das Parlament gefordert. Wir haben
mit Bedauern gemeinsam feststeilen missen,
daR die Landesregierung offensichtlich auf
Zeit setzt und keinen Elan entwickelt. Gerade
aber fUr die Wettbewerbsfihigkeit ~der
Unternehmen in Nordrhein-Westfalen ist eine
Beschleunigung der Genehmigungsverfahren
dringend erforderlich,

(Beifall bei der F.D.P.)

Aus der Fuille der Stellungnahmen zu diesen
Initiativen darf ich Ihnen stellvertretend aus
einem Schreiben des Bundesverbandes der
Deutschen Industrie zitieren:

Die Dauer der Genehmigungsverfahren
gehdrt zu den wichtigsten Standort-
faktoren. Die Industrie ist aus Wettbe-
werbsgriinden darauf angewiesen, dal die
wirtschaftliche Verwertung ihrer Innova-
tionen durch Aufnahme der Produktion
schnellstmoglich angenommen werden kann.
Dies hat flr Nordrhein-Westfalen zur
Lésung der strukturellen Probleme be-
sondere Bedeutung.

Die IHK Mittierer Niederrhein teilt uns mit:

Zu einem guten Standort gehéren schnelle,
kalkulierbare Entscheidungen der Behor-
den. Die Unabwigbarkeiten im Genebhmi-
gungsverfahren sind der Sand im Getriebe
jeder Investitionsplanung.

Herr Ministerprésident, es ist nicht damit
getan, in der Staatskanzlei eine Arbeits-
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gruppe eiMzusetzen, die nach einem Jahr schaffen kann, Diese Herausforderungen

einen Zwischenbericht wvorlegt, der sich
lediglich far weitere Priufungsauftrage aus-
spricht. Bis heute sind - sage und schrei-
be! - 21 Monate ohne Resultat vergangen, Wir
erwarten von einem Ministerprasidenten, daB
er Politik nicht wverwaltet, sondern aktiv
gestaltet,

(Beifall bei der F.D.P.}
Als weiteres Schwerpunktthema in der Wirt-

schaftspolitik nenne ich die Energiepolitik,
Wir brauchen eine umweltfreundliche, wirt-

. schaftliche und sichere Energieversorgung fir

Nordrhein-Westfalen. Die Zukunft der Strom-
erzeugung beruht auf den drei Saulen: Kohle,
Kernenergie und erneuerbare Energiequellen.
Damit werden  die Anforderungen des
Industrielandes Nordrhein-Westfalen an die
Stromversorgung erfillt, dessen Unternehmen
und Verbraucher auf Versorgungssicherheit,
Strombezug zu wettbewerbssicheren Preisen,
Schonung der Umwelt - insbesondere der
Atmosphare - und Schonung der natdrlichen
Lagerstatten angewiesen sind. Eine langfristig
angeiegte Energiepolitik mu38 aber die Be-
grenztheit der fossilen Energietrager ebenso
bericksichtigen wie die Moglichkeit wvon
Klimakatastrophen, deren Ursache sich aus
der  Verbrennung fossiler  Energietriger
ergibt. :

Wir Freien Demokraten setzen uns fGr einen
energiepolitischen Konsens aller Parteien mit
dem Verbund wvon Kohie und Kernenergie
deswegen ein, weil dieser Konsens die
Voraussetzung dafir ist, daf auch in Zukunft
die Steinkohle in der Stromerzeugung einge-
setzt werden kann. Der Verbund von Kohle
und Kernenergie macht den Sicherheitsbeitrag
der Steinkohle in der Stromerzeugung erst
finanzierbar.

Dies wissend, Herr Ministerprasident, ist es
unverantwortlich, wenn Sie beim ideologischen
Nein zur Kernenergie bleiben und gleichzeitig
den Kumpels suggerieren, es wiirde alles beim
alten bleiben, Wir sind da ehrlicher, Herr
Ministerprasident. Wir sagen den Betroffenen
vor der Wahl, daB das Mengengerist nicht zu
halten ist, daB wir KkOnftig mit einem
reduzierten Mengengerist rechnen missen,

(Pr. Farthmann (SPD): ... daB Sie es
gar nicht halten wollen!)

Wir sagen den betroffenen Arbeitgebern und
Arbeitnebhmern: Wir wollen langfristige Ver-
trige, eine Salamitaktik lehnen wir ab, Wir
schaffen die strukturpolitischen Voraus-
setzungen, damit die Wirtschaft neue Ar-
beitspidtze in den betroffenen Regionen

nehmen wir an, und wir werden entspre-
chende Lésungen présentieren. Das Taktieren
der Landesregierung, die Vernebelungs-
aktionen helfen da nicht weiter.

Herr Ministerprisident, Sie wissen genau, daB
Nordrhein-Westfalen in der Kohlepolitik nicht
allein handein kann, Wir sind angewiesen auf
die Zustimmung der revierfernen Bundes-
ldnder, auf die Zustimmung der Bundesre-
gierung und auf die Genehmigung durch
Briissel. Dies alles wissen . Sie, Herr
Ministerprésident, ganz genau. Gerade
deshalb ist es so unrediich, daB Sie in der
Offentlichkeit den Eindruck zu erwecken
versuchen, daf alles nur am guten Willen des
Bundeswirtschaftsministers oder des Bun-
deskanzlers liege. Herr Ministerprasident, wir
fordern Sie zur Ehriichkeit in der Energie-
politik auf, Kehren Sie zum Konsens in der
Energiepolitik in Nordrhein-Westfalen zurick!
Es ware zum Nutzen wvon NRW. Nicht- wir
haben diesen Konsens aufgekiindigt, sondern
die SPD.

(Zustimmung von F.D.P. und CPU)

Die heutige Haushaltsdebatte ist am Haushalt
des Ministerprisidenten festgemacht., Hierzu
darf ich noch drei Bemerkungen machen!

In den letzten Tagen war Ministerprésident
Rau zusammen mit Wirtschaftsminister
Dr. Jochimsen und einer Wirtschaftsdelegation
in Moskau. Auch drei Mitglieder des Land-
tages waren dabei. Herr Ministerprisident,
ich darf lhnen bescheinigen, daB Nordrhein-
Westfalen in Moskau erfolgreich priésentiert
wurde und daB dort gute Gespréche geflhrt
worden sind. Ich frage Sie aber in diesem
Zusammenhang: Was suchte eigentlich ein
SPD-Parteivorstandsmitgiied in dieser
offiziellen Delegation?

{Ministerprdsident Dr. Rau: Wer denn?)

Das war nicht nur in Moskau der Fall. Wir
sind grundsatzlich dagegen, daB Partei-
funktionédre an offiziellen Delegationen
teilnehmen.

(Beifall bei F.D.P, und CDU)
Wenn Sie da schon anderer Meinung sind,
méchten wir wissen, warum -Sie nur ein 5PD-

Vorstandsmitglied eingeladen haben.

(Ministerprdsident Dr. Rau: Wen meinen
Sie!)

()
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- Das steht in threr offiziellen

tionsliste.,

Delega-

(Dr. Farthmann (SPD): Wer?}
- Der Leiter Ihres Parteibiiros in Bonn.

(Ministerprésident Dr. Rau: Er ist kein
Parteivorstandsmitglied!)

- Er ist aber in dieser Funktion eingeiaden
und Mitglied der Delegation gewesen,

Meine Damen und Herren, hier wird deutlich,
daB sich Nordrhein-Westfalen Schritt far
Schritt immer weiter zum SPD-5taat ent-
wickelt,

(Zustimmung von F.D.P. und CDU)

Die SPD unterscheidet nicht mehr zwischen
Partei und Staat. Das ist auch anderen schon
nicht gut bekommen. Ganz aktuelie Beispiele
zeigen dies.

(Zustimmung bei der F.D.P.}

Zweite Bemerkung! Mit rund 3,5 Millionen DM
pro Jahr hat der Steuerzahler in Nordrhein-
Westfalen eine Imagekampagne des Landes
finanziert. In einer Anzeigenserie wird flr
Nordrhein-Westfalen geworben, wobei jeweils
der Slogan "Wir in Nordrhein-Westfalen"
vermarktet wird.

(Zuruf von der SPD: Ja und?)

Dieses Imagekonzept haben wir im Beirat der
Wirtschaftsforderung erdrtert. Wir hatten
Bedenken geduBert, aber letztlich das Kon-
zept akzeptiert, jedoch mit einer ganz
wesentlichen  Feststellung, namlich: Wenn
schon mit allgemeinen Steuergeldern unter-
stiitzt wird, dann sollten kanftig alle Parteien
in Nordrhein-Westfalen auf den Slogan "Wir
in ..." verzichten.

(Schultz (SPD): Warum denn?)

Sie, Herr Landesvorsitzender der SPD,
Dr. Rau, haben sich an diese Bindung nicht
gehalten. Hier werden eindeutig Steuergeider
fir die Finanzierung eines SPD-Parteislogans
miBbraucht,

{Zustimmung bei F.D.P. und CDU)

Aber der SPD-Staat, der Alleinvertretungs-
anspruch der SPD, die angebliche Einheit von
Partei und Staat schaden unserer Demokratie.

(Erneut Zustimmung bei F.D.P, und
Cbhu}

Der Slogan "Einer gegen vier", Herr Mini-
sterprédsident, macht deutlich, was 5ie wvon
einer politischen Kultur der Vieifalt hailten,
namlich nichts,

(Wiederum Zustimmung bei F.D.P., und
CDU)

Cott sei Dank, daB Sie lhre Kinder noch
nicht als Erbprinzen einfihren. Noch haben

' Sie die Erbmonarchie nicht eingefihrt. Die

Monarchie haben Sie allerdings schon fest im
Visier. ‘

(Heiterkeit und Zustimmung bei F.D.P.
und CDU)

Eine neue politische Kultur steht far
Nordrhein-Westfalen auf der Tagesordnung.

Fir wuns ist eine Kultur der politischen

Vielfalt, der Vielfalt der ldeen und politischen
Entwirfe ebenso angezeigt wie eine Wirt-
schaftsordnung, die das sichert, was uns
Einkommen, Wohlstand und Umweltschutz
gebracht haben. Die Realisierung der sozialen
Marktwirtschaft in einem besseren Europa
- daflr kémpfen die Liberaien mit alier Kraft,

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Frau Vizeprisident Friebe: Ich erteile Herrn
Ministerprasident Dr. Rau das Wort.

Dr., Rau, Ministerprasident: Frau Prdsidentin!
Meine Damen und Herren! DaB wir uns in der
tweiten Lesung des Haushalts mit deutsch-
landpolitischen Fragen beschédftigen, scheint
mir richtig und zwingend; denn nichts bewegt
in diesen Wochen die Menschen mehr als die
Frage, wie es in der DDR weitergeht, wie es
in den beiden deutschen Staaten weitergeht
und ob aus diesen beiden deutschen Staaten
eines nahen oder fernen Tages wieder eine
Einheit entsteht, in der wir zusammenieben
kénnen. Da gitt es, alle Chancen zu nutzen,
alle Kanidle wahrzunehmen, um Gespriche
méglich zu machen. Da wird es viel Oberein-
stimmung und manche Unterschiede geben.
Und mir scheint es richtig, wenn sowohl
Obereinstimmungen als auch die Unterschiede
deutlich werden. ‘

Dem, was Herr Koilege Tschoeltsch zur
Deutschlandpelitik gesagt hat, habe ich nicht
viel Korrigierendes hinzuzufigen. Freilich
glaube ich, dafl es eine Reihe von MiBver-
standnissen gibt, auch bei Herrn Tschoeltsch,
wenn er zum Beispiel meint, der demo-
kratische Sozialismus, wie ihn die Sozial-
demokraten im Godesberger Programm for-
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muliert haBen, sei ein Cegenstick zur freien
Marktwirtschaft.

(Eichhorn (SPD): Der versteht nichts
davon! - Zuruf von der SPD: So ist es!)

Das ist ganz anders. Freie Marktwirtschaft -
"soziale Marktwirtschaft" von vielen genannt,
obwohl man kritisch dariber reden kann, ob
ein Markt nicht wertblind ist und deshalb
nicht sozial sein kann -

(Zurufe von der CDU: Was?)

- Moment, lassen Sie mich doch einmal den
Satz zu Ende sagen -: Wahrend es jenseits
dieser Marktwirtschaft gesellschaftliche
Rahmenbedingungen gibt, die nicht wertblind
sind, der Markt selber es aber ist, dar{iber
kann man trefflich streiten.

(Blissow (SPD): Das alles hat Biedenkopf
schon gesagt!)

Aber daB die deutschen Sozialdemokraten
spitestens seit dem Godesberger Programm ein
deutliches Ja zur Marktwirtschaft gesagt
haben, sollte sogar bei |hnen angekommen
sein - so hatte ich es zumindest gehofft.

(Zustimmung bei der SPD)

Ich will auf einige Fragen nicht eingehen,
Herr Kollege Tschoeltsch. Ich will auch nicht
auf die Privatisierungsliste der F.D.P.
speziell gegenGber der Lufthansa eingehen,
Ilch habe !hrem Fraktionsvorsitzenden gegen-

‘Ober dazu eben eine persdnliche Bemerkung

gemacht; wir kénnen darauf noch einmal
zurGckkommen. Unter anderem erhdht der
Freistaat - Bayern seine Anteile an der
Lufthansa intensiv,

(Schauerte (CDU): Der macht auch etwas

damit! - Tschoeltsch (F.D.P.}: Das
lehnen wir auch ab, Herr Minister-
prasident!)

Wer noch nicht gemerkt hat, daB sich unsere
Beteiligung in den letzten Jahren auch durch
eine Korrektur der Politik der Lufthansa
gegeniiber  Nordrhein-Westfalen ausgewirkt
hat, der wird das mbglicherweise eines
spdteren Tages erkennen.

Mir geht es heute nicht um Polemik, sondern
mir geht es um Auseinandersetzung mit
deutschtandpolitischen Frageh, und da will ich
hier aus meinem Herzen keine Mdrdergrube
machen,

Herr Kollege Linssen, Sie haben eine Rede
gehaiten. Mich tréstet, daB nicht jede
Probevorlesung zur Antrittsvorlesung wird.

{Vereinzelt Zustimmung bei der SPD
- Doppmeier (CDU): Das war die
Arroganz eines ergrauten Politikers!)

- Das war meine Meinung, Herr Kollege
Doppmeier. Ich werde Sie an Arroganz nicht
zu Ubertreffen versuchen.

(Zustimmung bei der SPD)
Ich mache aus meinem Herzen keine Modrder-

grube: Sie haben ein Bild der SPD-Politik
gezelchnet, :

(Zuruf von der CDU: Das korrekt war!) .

Herr Kollege Linssen, das mit der Wirklichkeit
nichts, aber auch nichts zu tun hat,

(Zustimmung bei der SPD)

Deshalb sage ich [hnen: thren SchiuBappell
an die Gemeinsamkeit glaube ich lhnen nicht.

{Lebhafte Zustimmung bei der SPD)

Sie werfen mir in Halbsatzen vor, ich hitte
Herrn Krenz getroffen. Das habe ich, als er
Staatsratsvorsitzender war, Da bin ich véllig
identisch mit Kanzleramtsminister Seiters.

{Dr. Farthmann (SPD}: So ist es!)

Aber ich halte Gberhaupt nichts davon, hier
eine Liste derer bekanntzugeben, die sich mit
Herrn Schalck getroffen und mit ihm Kredite
far die DDR ausgehandelt haben.

(Lebhafte Zustimmung bei der SPD)

lch habe Herrn Honecker oft getroffen, und
ich habe mit Herrn Honecker politische Fragen
erdrtert und humanitare Falle gekldrt. Es gibt
keine Reise, bei der die Zahl derer, die
anschlieBend ausreisen durften, nicht
dreistellig gewesen ware.

(Beifall des Abg. Schmidt (SPD))
Ahnliches hat der gegenwirtige Bundeskanzler
getan, Der Besuch wvon Herrn Honecker mit
dem Abspielen der Nationalhymnen hat nicht

nur in Disseldorf stattgefunden, sondern
auch in Bonn, Herr Kollege Linssen.

(Zustimmung bei der SPD}

Es war richtig, daBl er stattgefunden hat.
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Also, eine%Deutschlandpolitik & la carte, eine
Deutschlandpolitik, bei der man sich jetzt
heraussucht, was dem eigenen Vorteil dient,
werden die Menschen in der Bundesrepublik
nicht annehmen, Sie haben den Eindruck
erweckt, wir seien Kombattanten der
Marxisten in der DDR gewesen. Sie haben das
unter anderem mit dem SPD/SED-Papier zu
begrinden versucht,

{Zuruf von der CDU: Richtig!)

lch kann |hnen heute eine Reihe wvon fih-
renden Leuten in Reformgruppen nennen, die
uns daflir gedankt haben, daB dieses Papier
zustande gekommen ist, weil sie es bei ihren
Verhoren und Gesprichen vorweisen konnten,

{Zustimmung bei der SPD)

l[ch gebe zu, die wvon Ihnen genannte
Kabarettistin oder Schauspielerin Freya Klier
ist nicht dabei gewesen,

{Zuruf des Abg. Dr. Linssen (CDU))

- Die Regisseurin ist nicht dabei gewesen, Sie
hat das Papier skeptisch gesehen - wie auch
einige von uns. Aber daraus jetzt ein Bild
der Deutschlandpolitik zu machen, bei dem es
allein der gegenwdrtig real existierende
Bundeskanzler ist, der das alles zustande
gebracht hat,

(Heiterkeit bei der SPD)

ist eine absurde Vorstellung, Herr Kollege
Linssen,

{Zustimmung bei der SPD)

*Sehen Sie, ich bin am 9. November bei Herrn

Krenz gewesen.

{Doppmeier (CDU): Sie haben For-
mulierungen drauf, die aber schlimm
sind! - Minister Heinemann: Das miissen

Sie sagen!)

Am 11, November bin ich bei dem spéteren
Ministerprasidenten Modrow gewesen. Ich habe
selbstverstindlich den Bundeskanzler dGber
dieses Gesprdch voll unterrichtet, und wir
haben in der Bewertung dieses Gespriches
Gbereingestimmt., Ich sage Ihnen, Herr
Linssen, die zehn Punkte, die der Bundes-
kanzler in der vergangenen Woche vorge-
tragen bhat, finden meine Zustimmung,

{Vereinzelte Zustimmung bei der CDU}

Ein Tell dieser Punkte war bei der Premijere
in Bonn nicht neu; denn ich hatte sie hier in

einer Regierungserkldarung bereits vorge-
tragen. Das sollten Sie hier gewertet haben.

(Zustimmung bei der SPD - Schauerte
(CDU): Haben Sie das mit den Alliierten
abgestimmt? - Heiterkeit bei der CDU)

- Nein, nicht einmal mit der F.D.P., Herr
Schauerte.

(Schauerte (CDU): Ganz erstaunlich!}

Wohl hatte ich mit Herrn Genscher und mit
Herrn Kohl dber die Substanz dieser Vor-
schlige vorher gesprochen. Ich glaube n&m-
lich, daf Deutschlandpolitik nicht nur ge-
meinsam proklamiert werden darf, sondern
dafl man sie gemeinsam machen mufB.

{(Zustimmung bei der SPD)

Wer dann Vorhaltungen macht und hier
Zweifel sit, Rau habe sich nicht fur die
Einheit geduBert, und fragt, wo ich das denn
einmal getan hitte, der hat entweder die
Regierungserklarung nicht gehdrt

(Zuruf von der CDU)

- da war wvon Wiedervereinigung die Rede;
das ist etwas vbllig anderes -, oder er kennt
meinen politischen Weg nicht. Cemeinsam mit
Diether Posser bin ich in die Politik gekommen
wegen der deutschen Einheit und weil wir
deutsche Einheit wollten,

(Zustimmung bei der .SPD)

Sie kennen den Text der Prdambel des Grund-
gesetzes. Da ist die Rede davon, daB Friede
und Einheit zu vollenden seien, ,Das Wort
"Wiedervereinigung" kommt da zum Glick
nicht vor. :

(Zuruf von der CDU: Aber Einheit!}

- Aber Einheit kommt vor, Das Wort "Wieder- .

vereinigung" ist mir zu nahe bei dem MiB-
verstandnis, das durch 26 dissidente CDU-
Kollegen formuliert worden ist, als die Frage
der polnischen Westgrenze anstand.

(Bissow (SPD): So ist es! - Zustimmung
bei der SPD}

Wir haben ja gesagt zur Einheit, schon ais
wir dem Grundgesetz zustimmten, Es war
nicht die SPD, die dem Grundgesetz 1949 die

Zustimmung verweigert hat. Es war ihre

bayerische Schwesterpartei, die das getan
hat. :

(Zustimmung bei der SPD - Doppmeier
(CDU): Da nennen Sie bitte auch die
Grinde!)
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- Sie hab&n unsere Grinde auch nicht ge-
nannt!

(Doppmeier {CDU): Dann sollten Sie die
Grinde nennen! Das gehdért zu einer
fairen Diskussion! - Heiterkeit bei der
SPD)

- Belehrungen in Sachen FairneB kann ich
nach der Rede wvon Herrn Linssen nicht
entgegennehmen,
(Zustimmung bei der SPD)
ich mbchte Sie mit einem Zitat bekanntmachen:
Das SED-Experiment wird furchterlich

~enden mit einem moraiischen Katzenjammer
und einer sittlichen Vernichtung derer, die

einmal aus ehrlichen Absichten
kommunistische oder sozialistische Vor-
stellungen solcher Art zu realisieren

versucht haben.

Dies hat Herbert Wehner 1964 gesagt, fanf
Jahre nach dem Deutschlandplan der SPD, der
letzten groBen Anstrengung, die Einheit
voranzubringen durch bundesdeutsche Politik.

(Zustimmung bei der SPD)

Nun kommt der Bundeskanzier mit einer
Zehn-Punkte-Erkldrung, in der er wichtige
Punkte sozialdemokratischer Politik aufnimmt,

(Heiterkeit bei der CDU}

Dafiir bin ich dankbar, unter anderem daflr,
daB er den Helsinki-ProzeB aufnimmt,

(Zuruf von der SPD: Sehr richtig!)

Kennen Sie die drei politischen Krafte, die
gegen Helsinki gewesen sind? Es waren die
romischen  Neofaschisten, cdie albanischen
Kommunisten, und es waren CDU und CSU in
Bonn, :

(Zustimmung bei der SPD)

lch habe mich darGber gefreut, daB Herr
Tschoeitsch - bei aller Differenz in anderen
Punkten - deutlich gemacht hat: Diese ge-
samtdeutsche Politik ist nicht die Sache einer
Partei gewesen - Scheel, Genscher. Und ich
fige hinzu: Fdr mich ist die - -

(Zuruf von der CDU: Adenauer!}

~ Nein, fOr Adenauer koénnte [hnen Herr
Kollege Posser gleich ein paar Zitate bringen.
Da wirden Sie Probleme bekommen,

(Doppmeier (CDU): Bringen Sie einmal
Zitate aus lhrer Partei! - Weitere Zurufe
von der CDU) :

Adenauer hat ganz andere Verdienste um
Deutschland, die ich gar nicht schmalern will,
Aber wenn wir von der aktuellen deutsch-
landpolitischen Diskussion sprechen, dann
fige ich hinzu - und ich bin dankbar dafGr
und habe das immer gesagt -, daf Bundes-
kanzler Dr. Kohl im  wesentlichen die
Deutschland- und Ostpolitik fortgesetzt hat,
die Willy Brandt begonnen und Helmut
Schmidt weiterentwickelt hat. Ich habe das
nie geriigt. Im Gegenteil, ich habe das immer
fur richtig gehalten, bei allen Nuancen, die
es gibt.

Wenn Sie aber aus den Architekten dieser
Deutschlandpolitik in |hrer Rede Illusionisten,
Traumer und Verhinderer der Einheit zu
machen versuchen, dann frage ich: Wo leben
wir denn, was ist denn das fir eine politische
Wahrnehmung? Da kann ich nur sagen: Sie
scheinen einer groBen Sinnestduschung zu
unterliegen, lhre selektive
hindert Sie, den wvon |hnen selber herpach
appellierten Weg der Gemeinsamkeit auch nur
zu finden, geschweige denn ihn zu gehen,

(Zustimmung bei der SPD - Zurufe von
der CDU)

leh habe die zehn Punkte des Bundeskanziers
begrift. ich habe bedauert, dafl zwei Punkte
fehiten. Es fehlte die ¥Xonkretion der Not-

" wendigkeit der Abristung in beiden Teilen

Europas, und daB zwei Tage nach dieser
Erkldrung der hochste " Verteidigungshaushalt
in der Geschichte der Bundesrepublik
Deutschland verabschiedet worden ist,

(Hért, hort! bei der SPD)
habe ich beklagt.
{(Zustimmung bei der SPD}
Es fehite das erneute Ja zur polnischen
Westgrenze, wahrscheinlich weil man die
26 Dissidenten nicht noch einmal ins
éffentliche BewuBtsein bringen wollte.
(Hunger (SPD): Sehr richtig!)
Aber dennoch sind die zehn Punkte richtig,
und ich kann nur hoffen, daB wir solche

Punkte nicht nur gemeinsam proklamieren,
sondern dall wir uns an ihnen abarbeiten.

Wahrnehmung
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Nordrhein-‘Vestfalen hat das als erstes Bun-
desland in die Wege geleitet. Ilch stehe dem
HauptausschuB zur Verfligung. Gegenwirtig

ist der Chef der Staatskanzlei mit einer

30kopfigen Wirtschaftsdelegation in Polen,

{Dr. Rohde (F.D,P.): Erstes Bundes-
land? Das ist ja furchtbar!}

- Na, gut, Herr Rohde, ich lasse das dann
weg. Wir waren zwar das erste Bundesland.
Man kann ja auch einmal stolz sein, wenn man
etwas zuerst vorangebracht hat.

{(Dr. Rohde (F.D.P.): Niedersachsen!
Alle sind doch das!)

- Auf Niedersachsen komme ich gleich in
einem anderen Zusammenhang.

{Weiterer Zuruf des Abg. Dr. Rohde
(F.D.P.})

-~ Also: Ich lasse den Satz weqg.

Herrn Linssen wiirde ich gern noch sagen: In
der Frage der deutschen Staatsblrgerschaft
bedarf ich keiner Belehrung.

{Dr. Linssen (CDU): Aber lhre Partei-
freunde!)

- Es gibt in meiner Partei einige - es gibt
Ubrigens auch einige Rechtsgelehrte -, die
der Meinung sind, daf wir uns in der Frage
der Staatsbirgerschaft bewegen kdénnten und
bewegen miBten. Meine Einschitzung ist, daB
auf der Basis der verbindlichen Vertrige
keine Spielrdume in der Frage der Staats-
biargerschaft bestehen, DaB die Fragen Im
Falle einer Fdderation oder einer Kon-
foderation anders beantwortet werden kénnten
als jetzt - etwa durch eine doppelte
StaatsbOrgerschaft -, wird gegenwartig
erdbrtert. Ob das geht, weiB ich nicht. Zu
soichen Erdrterungen wiére ich jedenfalls
bereit.

Tun Sie aber doch nicht so, als ob der Brief
zur deutschen Einheit von lhnen geschrieben
worden ware. Er ist 1972 unter Willy Brandt
geschrieben worden, und dieser Brief gilt.
Der Bundeskanzler hat gut daran getan,
seinen zehnten Punkt mit den Worten des
Briefes zur deutschen Einheit zu formulieren.

(Zustimmung bei der SPD - Zurufe von
der CDU - Dr. Rohde (F.D.P.): Wer hat
da mitgewirkt?)

- Da haben viele mitgewirkt. Aber es war die
Bundesregierung Brandt/Scheel, "die diesen
Brief geschrieben und abgeschickt hat,

(Weitere Zurufe von der CDU)

- Das ist doch gut. [ch rede doch von der
Unglaubwiirdigkeit gemeinsamer Politik.

(Doppmeier (CDU): Was hat Rainer
Barzel beispielsweise in dieser S5ache
geleistet? - Weitere Zurufe von der CDU
- Gegenrufe von der SPD}

- lch habe doch nichts gegen Rainer Barzel.
lch rede doch gar nicht gegen Sie, sondern
ich rede jetzt dagegen, daB Herr Linssen 80 %
seiner Rede braucht, um die Sozialdemokraten
zu beschimpfen, und anschlieBend 10 %, um
den Sozialdemokraten Gemeinsamkeit anzu-
bieten. Das ist nicht In Ordnung, Herr
Linssen!

(Beifall bei der SPD)

Sie werden sich die FiiBe wundlaufen bei dem
Versuch, den Sozialismusbegriff, der mit der
DDR-Wirklichkeit zu tun hat, in Verbindung
zu deutschen Sozialdemokraten zu bringen.

(Erneut Beifall bei der SPD)

Wir denken bei demokratischem Sozialismus an
Mitterrand, an Gonzales, an Olof Palme. Wir
denken bei demokratischem Sozialismus auch
an die Ménner und Frauen, die gemeinsam mit

Christen beider Konfessionen fiir diesen
freiheitiichen  Sozialismus  in Konzentra-
tionsligern gelitten haben; einige davon

haben ihr Leben gelassen. Und weil wir das
so verstehen und weil Sie wissen, daB wir
das so verstehen, deshalb warne ich Sie vor
einer Wiederauflage der Aktion "Freibeit statt
Sozialismus"., Sie werden dabei Schiffbruch
erleiden. Spétestens die Wéhler in der DDR,
wenn sie sich denn frei entscheiden koénnen,
werden das deutlich machen.

(Zustimmung bei der SPD}

lch sage am Rande, Herr Tschoeltsch: Ich
habe den Leiter meines Bonner Bilros auf
seine Kosten zu dieser Reise mitgenommen,
weil eine Reihe von Gesprichen stattfand, for
die mir das hilfreich zu sein schien. Ich bin
auch bereit, (ber solche Fragen zu reden.
Nur muB das dann jeweils fur alle gelten.

{(Dorn (F.D.P.}: Eben darum ging es
ial)

Ilch bin auch bereit, als Landesvorsitzender.

der SPD einen Wahlkampf zu flhren, der
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Niedersach®en und HNordrhein-Westfalen mit-
einander in Verbindung bringt. Einver-
standen.

lch hatte allerdings gehofft, wir hatten keine
Veranlassung, uns in Nordrhein-Westfalen
Uber das Celler Loch sowie Uber Minister-
rucktritte und lauter sclche Sachen auch noch
zu kimmern.
ich wollte eigentlich, daB wir hier die
Interessen des Landes Nordrhein-Westfalen
kampferisch miteinander austragen. Dabei
werden dann - was die Regierungsverantwor-
tung angeht - vier gegen einen stehen. Das
trifft zu.

Aber, Herr Tschoeltsch, wenn Sie mich schon
zitieren, dann werden Sie auch festgestellt
haben, daB ich diese vier nicht in einen Topf
werfe. Das kann man nicht.

Es ist ein Unterschied, ob ich wvon den
Partnern der F.D.P. oder der CDU rede, ob
ich von den Griinen rede oder von denen, die
jenseits des demokratischen Spektrums sind
und die wir nicht durch unsere Art der
Auseinandersetzung. fordern sollten.

(Beifall bei der SPD)

Ich meine, wir hitten allen AnlaB, auch in
der Deutschlandpolitik die uns bewegenden
Fragen anzusprechen, das zu tun, was jetzt
fallig ist.

In anderen Bundeslindern gibt es Tendenzen,
sich Patenldnder auszusuchen. lch wei} nicht,

-ob Sie in Erinnerung haben, daB ich hier in

meiner Regierungserkldarung am 15, November
- ganz leise, als erster - von der Wieder-
herstellung der finf Lénder in der DDR
gesprochen habe.

Es gibt baden-wirttembergische Bemiihungen
und es gibt bayrische Bemihungen zu Paten-
schaften mit einem dieser wiederentstehenden
Lander., Auch wir werden solche Bemiihungen
anstellen.

Ich sage freilich: Wenn das funf Linder
werden, mdchte ich zuerst einmal je ein
Kabinettsmitglied fir jedes dieser flinf L3nder
beauftragen, damit wir unsere Adresse haben
und Gesprachspartner flr das haben, was in
Brandenburg, in Mecklenburg oder in
Thilringen, in Anhalt oder in Sachsen ge-
schieht. Das werde ich dem Kabinett wvor-
schlagen, damit wir Ansprechpartner sind.

Das reicht von der éarztlichen Versorgung
Uber den Technologietransfer. Das geht
natlrlich mit privatem Kapital; das ist doch

" achtseitige

keine Frage. Nur geht nicht alles mit
privatem Kapital., Und weil nicht alles mit
privatem Kapital geht, milssen wir dariber
reden, was wir denn tun kénnen, lch hoffe,
daB wir da zu Ubereinstimmung kommen,

Freilich werden wir uns dardber klar sein
missen: Wenn der Wegzug der Menschen aus
der DDR zu uns weiter so anhdlt oder sich
noch einmal steigert, entstehen fir unsere
sozialen Sicherungsbereiche Probleme, Uber
die man sprechen muB. Da muB man dann
mbgiicherweise entsprechende Konseguenzen
ziehen.

{BlUssow (SPD): So ist es!)

Aber auf die CGefahr hinzuweisen, daB beide
Systeme notieidend werden kionnten, weil die
Leistungstrdger wvon driben hierherkommen
und weil driben ein hoher Anteil derer
bteibt, die der Hilfe bedlrfen, das wird man
doch wohl tun dGrfen. Das hat Oskar
Lafontaine getan.

(Blissow {(SPD}: So ist es!)

ich muB ja nicht in allen Punkten mit thm
ubereinstimmen. Aber damit, daf wir uns
diesen Fragen stellen, werden S5ie auch noch
zu tun bekommen,

Herr Linssen, wenn Sie die Zeitung genau
lesen, werden Sie feststellen, daBl} eine

“Arbeitsgruppe im Bundesarbeitsministerium, in

dem Ministerium, aus dem wir in der ver-
gangenen Woche in allen Hiustrierten
farbanzeigen Zugunsten der
Gesundheitsreform - die kosten mehr Geld als
die gesamte Werbung des Landes Nordrhein-
Westfalen - bekommen haben, gegenwértig
genau diese Uberlegungen anstellt.

(Beifall bei der SPD)

Wir gehen in aufregende Zeiten. Ich bin nicht
sicher, ob wir bei der Schnelligkeit der
Entwicklung in der DDR immer die richtigen
Antworten sofort haben, Ich halte es fir
denkbar, dal da Sitze gesprochen werden,
die nachher vorwerfbar sind, wenn man sie
aus dem Zusammenhang und aus der Zeit
herauslist. Das wird flr alle Parteien gelten.

Aber ein paar Dinge kdonnten wir schon tun:
Angesichts der Tatsache, daB es gegenwaértig
Uberhaupt keinen Anhaltspunkt fir eine
mifitdrische Bedrohung der Bundesrepublik
und der DDR gibt, kénnten wir zum Beispiel
endlich fir wenigstens ein Jfahr die Tief-
fliegerei UOber beiden deutschen Staaten
aufgeben,

(Beifall bei der SPD}
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Wir konnt®n damit einen Weg gehen, der den
Menschen ndatzt,

(Beifall bei der SPD - Dr. Pohl (CDU):
Das ist Populismus!}

- Sie nennen das populistisch; ich nenne das
nicht populistisch, ich nenne das Gberféllig.

(Beifali bei der SPD}

Fragen Sie doch einmal den rheinland-
pfilzischen Ministerprisidenten Wagner, was
er von diesem Vorschlag halt.

{Goldmann {CDU}:
Gorbatschow, daB er drei
Soldaten abbaut!)

Sagen Sie Herrn
Millionen

- Ja, sicher soll er die abbauen, Natirlich,
Herr Goldmann, ich habe doch eben davoen
gesprochen, daB in dem 10-Punkte-Katalog
von Herrn Kohi die konkrete Abriistung auf

beiden Seiten fehlt. Sie - wissen doch, auf

welcher Seite Gorbatschow ist.
(Beifall bei der SPD)

Ilch weiB nicht, ob Sie das mithekommen
haben. Im UObrigen will selbst die Bundesre-
gierung die Sollstirke der Bundeswehr - wie
wir meinen: noch unzureichend - verringern.

(Frau Thoben (CDU}: Das missen Sie
Herrn Bdssow sagen; das wulite der
noch nicht!)

- Ja, das weil Herr Biissow auch,

Meine Damen und Herren! Wir haben Verant-
wortung gegenfiber den Menschen in der DDR
und den Menschen hier, Die Frage nach der
gerechten Lastenverteilung wird uns nicht
erspart bleiben. Die Buarger stellen sie uns,
Die Barger in der DDR stellen sie und die
Birger hier in der Bundesrepublik stellen
sie,

Gemeinsame Antworten werden wir nur dann
finden koénnen, wenn wir einander den guten
Wilien nicht absprechen. Ilch tue das nicht
gegeniber der CDU.

Aber wenn Sie den Eindruck zu erwecken
versuchen, wir Sozialdemokraten hédtten nur
mit den Offiziellen gesprochen, und die
Oppositionsgruppen seien uns vbllig unbe-
kannt, dem kann ich nur sagen, Herr
Linssen: Entweder sprechen Sie wider
besseres Wissen, oder Sie haben ein will-
kartiches Informationsdefizit aufgebaut, damit

Sie |hre Reden so unbefangen halten kdnnen,
wie Sie das getan haben.

{Zustimmung bei der SPD)

Ich bin vor eineinhatb Jahren in Polen ge-
wesen, habe ein Gesprdch mit Solidarnosc
erbeten und an einem Sonntagnachmittag
bekommen., Die Solidarnoscvertreter waren der
Meinung, es solle nicht &ffentlich sein. Ich
habe daraufhin (ber dieses Gesprdch auch
nicht berichtet. Es waren drei Gesprachs-
partner, Sie haben mir erzdhlt, wie sie in
ihren Kellern stehen und Vervielfdltigungen
produzieren, daB sie keinerlei Apparate
haben. Ich habe ihnen etwas Hilfe zusagen
kénnen.

Die drei sind mir wieder begegnet: Einer ist
inzwischen  Ministerpréasident der  Volks-
republik Polen, der andere ist Vorsitzender
der Solidarnosé-Fraktion, und der dritte ist
Prasident oder, wie man dort sagt, Marschall
des Sejm., Das waren die drei, mit denen ich
bei meinem ersten Polenbesuch zusammenge-
troffen war.

lch war damals der Meinung, daB ich den
Leuten keinen Dienst tue, wenn ich davon
rede. lch bin auch heute noch der Meinung,
daB ich damals nicht davon reden durfte.

(Dr. Farthmann (SPD): Gott sei Dank
sind sie dem BIlim nicht begegnet!)

Ich bin auch heute noch der Meinung, daB es
bis zur Reisefreiheit in der DDR nicht
hitfreich war, wenn man GCesprdche mit
Oppositionsgruppen dann publizierte, wenn
die Sprecher die Moéglichkeit des Ausweichens
aus ihrem System nicht hatten, .

(Zustimmung bei der SPD)

Aber ich habe mit solchen Gruppen schon zu
einem Zeitpunkt gesprochen, als ich eine
besondere  Verantwortung  fir  kirchliche
Arbeit in der DDR hatte, als mir CDU-
Vertreter in  solchen Gesprachen nicht
begegnet sind. Das bedeutet nicht, dall es
die nicht auch gibt. Ich weiB zum Beispiel
von Herrn Dr. Klose - -

{Doppmeier (CDU): Es klingt zumindest
so!l)

- Die Frage ist, was ich hier sage. Lesen Sie
einmal die Rede wvon Herrn Llinssen nach.
Diese Rede war nichts anderes als das Gift
der Unterstellung gegeniber der Politik der
Sozialdemokraten.

(Anhaltender Beifall bei der SPD)
. <
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Wir haben®uns fOr unsere Deutschlandpolitik
nicht zu entschuldigen. Wir haben eine
Deutschlandpolitix gemacht, die ging aus von
der Notwendigkeit der Entspannung, des
Abbaus von Spannungen. Sie ging auch aus
von der Anerkennung der DDR schon zu
einem Zeitpunkt, als Kurt GCeorg Kiesinger
noch schrieb, da sei ein Phanomen, dessen
Vertreter ihm gerade Briefe geschrieben
hétten.

(Dorn (F.D.P.): Die Entspannungspolitik

der groflen Koalition!)
- Ja, sicher. - Und dann hat 1969 - -
{Weiterer Zuruf von der F.D.P.)

- lch habe eben gesagt: Das war eine ge-
meinsame sozial-liberale Politik ab 1969.

(Zurufe von der CDU}

-~ Ich kann es doch fur falsch halten, wvon
einem Phinomen zu reden, Wir waren zu
diesem Zeitpunkt schon fOr Anerkennung.

(Dorn (F.D.P.): Diese Politik haben
Herbert Wehner, Willy Brandt und Kurt
Georg Kiesinger gemacht!)

~ Wir kénnen das gleich noch einmal ver-
tiefen.

{Weitere Zurufe von CDU und F.D.P.}

- Sie brauchen sich wirklich nicht aufzu-
regen, Herr Kollege Dorn. - Und selbst wenn
es so gewesen ware, daB wir Sozialdemokraten
uns zu spat fir diese Anerkennung entschie-
den hitten - ich unterstelle sinmal, daB das
der Sinn lhres Zwischenrufs war -, dann gibt
es keinen Grund, sich far diese Anerkennung
zu entschuldigen, denn ohne diese Aner-
kennung wire doch die Mauer nicht durch-
ldssig geworden. Die Mauer ist doch durch-
lassig geworden durch die Politik, die ab 1969
betrieben worden ist, und zwar gemeinsam
von SPD und F.D.P.

+ (Beifall bei der SPD - Dr. Farthmann
{SPD): Gegen massiven Widerstand!)

Ich sage jetzt: Das ist - das habe ich gerade

mit dem Stichwort "Helsinki" beschrieben -

gegen viel Widerstand geschehen. Aber ich
habe eben hinzugefigt: Kohl hat das zum
Glick fortgesetzt.

(Zurufe von der SPD)

Wir hatten doch die Sorge, dafl er wieder
"kalten Krieg" betreiben kdnnte, Nur im

Augenblick den Versuch zu unternehmen, die
Erfolge der Menschen in der DDR auf partei-
politische Konten hier gutzuschreiben, auf
irgendeines, das ist das Schabige.

(Zustimmung bei der SPD)

Die haben das zustandegebracht. Und die
haben  mehr geopfert  als Teile  von
ideologischen Verzerrungen. Die haben ihre
Freiheit aufs Spiel gesetzt. Und die haben
schon wvor dem 9, November, bevor sie reisen
konnten, mehr Mut gezeigt, als in der
Demokratie abverlangt wird.

(Beifall bei der SPD und bei einigen
Abgeordneten von CDU und F.D.P.)

Und weil das so ist, soliten wir jetzt nicht die
gewachsene Kraft der Blrger und Bir-
gerinnen der DDR zum parteipolitischen
Schlagstock gegeneinander machen,

(Zustimmung bei der SPD und bei
einigen Abgeordneten der F.D.P.)

Der von Norbert Blim in Danzig gesprochene
Satz: "Karl Marx ist tot, und Jesus lebt!" - -

(Zuruf von der CDU}

-~ Nein, er ist nicht falsch, nur ist nicht nur
Karl Marx tot, sondern Ludwig Erhard auch.

(Lachen bei der CDU - Dr. Linssen
(CDU): Das tut weh!)

Es geht doch um eine vdllig andere Frage-
stellung. Es tut weh, wenn jemand den Namen
Jesu fGr parteipolitische Zwecke in. Anspruch
nimmt. ‘
(Zustimmung bei der SPD - Widerspruch
und Unruhe bei der CDU - Dr. Pohi
(CDU): Ausgerechnet Bruder !ohannes!}

Ich habe das nie getan. Ich habe nie Zweifel
daran gelassen, daB es Christen in allen
demokratischen Parteien gibt.

{Zuruf des Abg. Dr. Linssen (CDU))
Ich habe nie Karl Marx gegen Jesus gestellt.

Es gibt allerdings einen anderen Satz, in dem
Karl Marx und Jesus in einen Zusammenhang
gebracht werden, Er ist vom 23. Januar 1958,
Den hat Gustav Heinemann in einer Debatte
auf einen Zwischenruf gesagt. Da hat er
namlich gesagt: "Die Wahrheit ist, dafl Jesus
nicht gegen Karl Marx, sondern fGr uns alle
gestorben ist,"
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Und fir dlesen Satz hat Bischof Lilje damals
Gustav Heinemann, dem sozialdemokratischen
Abgeordneten, o&ffentlich gedankt, weil mit
diesem Satz, auf einen 2Zwischenruf hin,
verhindert wurde, daB eine parteipolitische
Einvernahme erfolgte. Vor der sollten wir uns
hiten, auch und gerade dann, wenn wir uns
selber als Christen verstehen.

(Lebhafter Beifall bei der SPD)

In der Deutschlandpotlitik ist unsere
Solidaritdt gefragt, die Solidaritdt mit den
Menschen, die driben bleiben und die wir
zum Bleiben ‘ermuntern, ebenso wie die
Solidaritdt mit denen, die hier heriuber-
kommen.

Aber dann auch Solidaritdt mit denen, die
hier sind. Dann keine einseitige Lastenver-

teilung. Dann einen des anderen Last tragen

lassen.

Und wenn Gemeinsamkeit, dann auf der Basis
des gemeinsamen Blicks nach vorn und nicht
auf der Basis des Versuchs, den politischen
Gegner erst ins Unrecht zu setzen durch
verkirzte Zitierung, durch selbstauferlegten
Informationsverzicht, und ihm dann an-
schlieBend die Befreiung andienen, Dieses
Spiel werden Sie mit mir nicht machen.

{Anhaitender lebhafter Beifall bei der
SPD)

Vizeprdsident Dr. Riemer: Ich erteile Herrn
Abg. Herrn Dr., Klose von der Fraktion der
CDU das Wort.

Dr. Klose (CDU): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Herr Ministerprisident,
jeder mag seinen eigenen Standpunkt haben
mit Bibelzitaten, mit dem Verwenden des
Wortes "Jesus" oder "Gott". Ich habe dazu
eine distanziertere Haltung als Sie.

{Beifall bei der CDU)

Den Vorwurf, den Sie eben erhoben haben,
Norbert Blim habe den Begriff Jesu in Danzig
gebraucht, um ihn parteipolitisch in Anspruch
zu nehmen, halte ich fir eine Unterstellung,
die ich fir meine Fraktion nicht akzeptieren
kann, die ich auch nicht im Interesse von
Dr. Bliim akzeptieren kann.

{Zustimmung bei der CDU)
Und der Vorwurf, Herr Linssen habe in einer
zweifellos scharfen Rede, die wir heute gehdrt
haben, mit dem "Gift der Unterstellung”
aearbeitet, weise ich nachdricklich zurick,

{Anhaltender Beifall bei der CDU)

~schreiben, daB von

Sie haben erkldrt, Herr Ministerprisident,
das Zehn-Punkte-Programm finde weitgehenst
Ilhre Zustimmung. Ich begrGBe das, zumal ich
selbst auch der Oberzeugung bin, daB es dem
Bundeskanzler wirklich in einer ungewothnlich
gereiften, mit AugenmaB ausgearbeiteten
Erklirung gelungen ist, das Ziel zu for-
mulieren und den Weg dorthin so zu be-
Besatzerpolitik, Herr
Kollege Biissow, nun wirklich nicht die Rede
sein kann.

(Anhaltender Beifall bei der CDU)

Wer - und das hat selbst mich gewundert -
einen vom Ministerprisidenten der DDR, Hans
Modrow, gepragten Begriff der Vertragsge-
meinschaft aufnimmt .und damit signalisiert,
daB es einen Weg UJber viele Stufen geben
kann, der die Deutschen einander ndherbringt
und das moglicherweise dann auch in einem

wiedervereinigten Deutschland, "in einem
freien und geeinten Europa" - so heiBt es im
Zehn-Punkte-Programm -, zum  Ausdruck

bringt, der bhat nichts getan, was den
Frieden in Europa stéren kdnnte. Er hat
ausdricklich gesagt, wohin der Weg zu einem
friediichen Europa fahrt.

(Beifall bei der CDU)

Wenn Sie vermissen, daB ein Wort zu den
Crenzen Polens, zur polnischen Westgrenze in
dieser Erkldrung nicht auftaucht, -dann mug
ich Ihnen sagen, daB die Bundesrepublik
Deutschland sich vidlkerrechtlich wverpflichtet
hat, daB die Bundesregierung und letztlich
auch der gesamte Bundestag ausdricklich

erklért haben - noch in der kirzlich ge-

fGhrten Deutschlanddebatte -, daB fir die
Bundesrepublik Deutschland die Westgrenze
Polens nicht antastbar ist.

Aber jeder, der dieses Thema immer wieder in
die 6ffentliche Diskussion bringt, muB sich
fragen, ob er damit dem VerséhnungsprozeB
in Mittel- und Osteuropa einen Dienst leistet,
ob er nicht vielmehr Zweifel daran weckt, daB
die Erklérungen, die die Bundesregierung
und der Deutsche Bundestag abgegeben
haben, tatsichlich ernst gemeint sind.

(Lebhafter Beifall bei der CDU)

In der DDR wvollzieht sich ein revolutiondr-
demokratischer ProzeB, ein S5tiick demokra-
tischer Weltrevolution.

Aber das bleibt ja nicht auf diesen Teil
Deutschlands begrenzt, sondern es kommen
Rackfragen, Rickfragen an uns, an alle
demokratischen Parteien, Und es kommt dann
auch die Rickfrage an Sie, Herr Minister-
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(Dr. Klose (CDU)}

prisident.® Ich empfand I|hr Bekenntnis zur
Priaambel des Grundgesetzes richtig, dagegen
Ihre Bemerkung, die Wiedervereinigung komme
glicklicherweise nicht vor, falsch. Denn damit
losen Sie doch zu Recht bei den Menschen in
Mitteldeutschland, in der DDR die Frage aus:
Ist nun wirklich alles abgehakt? Ist nun
wirktich alles erledigt, was fihrende Sprecher
der Sozialdemokratischen Partei in den letzten
Jahren, noch in den letzten Monaten, zur
Deutschen Einheit gesagt haben? Egon Bahr:
Last der Wiedervereinigungsiflusion, politische
Umweltverschmutzung, Heuchelei, Und miissen
Sie nicht auch das aufarbeiten, so wie wir
andere Probieme aufarbeiten missen?

Missen Ste nicht eine Antwort auf die Be-

merkung eines Mitglieds der Sozialen Demo- .

kratischen Partei in der DDR geben - ich
zitiere die "taz" vom 13. November 1989 -:

Das Thema "Wiedervereinigung" wird an
jeder StraBenecke in dieser Stadt und in
diesem Lande gesprochen,

Es geht hier nicht um einen Streit der Be-
griffe; es geht darum, daB wir in der Bun-
desrepublik zu dieser Frage eine Antwort
geben, ob die Wiedervereinigung noch unser
Ziel ist, das wir auf dem Wege eines 10-
Punkte-Programms letztlich anstreben. Auf
diese Fragestellung haben die Menschen in
der DDR eine Antwort verdient.

(Beifall bei der CDU}
Ich frage mich, Herr Kollege Blssow - -

(Ministerprasident Dr. Rau: Ich bin
vollig mit lhnen einig, wenn wir sagen:
die "deutsche Einheit"!)

- Herr Ministerpréasident! Es ist ein Streit um
Begriffe. Ich glaube, wir haben in den
jetzten Monaten genigend Lehren erteilt
bekommen, ob wir gut beraten sind,
Prognosen und Spekulationen und heute sogar
Meinungsumfragen flr etwaiges Wahierver-
halten in der DDR in die Debatte einzufih-
ren., Haben wir denn nicht in den letzten
Wochen gelernt, daB sich - was wir ja alle
nicht mehr geglaubt haben - in einem totalitér
regierten Land das Volk durchsetzen kann,
da das Volk entscheidet und nicht die-
jenigen, die an den Schreibtischen sitzen und
Pléne und Theorien entwerfen?

{Beifall bei CDU und F.D.P.}

Aber eine Vision muB8 man haben, und deren
Verwirklichung muB man anstreben.

Deshalb; Lassen wir doch den Menschen in
der DDR mit dem won uns atlen ja immer

wieder betonten Selbstbestimmungsrecht die
Freiheit zu entscheiden, ob sie mit uns
wiedervereinigt werden wollen. Ich  bin
Uberzeugt, die Antwort wird sehr eindeutig
ausfallen. Das haben uns die Tage nach dem
9, November gezeigt. Aber die Entscheidung
missen diese Menschen treffen.

Ebenso - und da lassen Sie mich noch auf die
Frage wvon Frau Abg. Thoben eingehen -
missen sie eine Antwort darauf finden, was
nun  wirklich substantiell "demokratischer
Sozialismus® ist, und auch eine Antwort auf
die Frage finden, die Vaclav Havel korzlich
aufgeworfen hat, ob denn nicht endlich die
Zeit gekommen sei aufzuhdren, anderen Men-
schen in anderen Lindern oder dem eigenen
Volk zu empfehlen, welches politisch-
ideclogische System nun eigentlich richtig sei.
Auch diese Frage mussen sie sich ais demo-
kratische Sozialisten stellen lassen und
milssen sie beantworten. Ebenso missen wir
die Frage der Menschen in der DDR beant-
worten, was wir unter "freier und sozialer
Marktwirtschaft" verstehen, weil auch darauf
eine Antwort verlangt wird.

Lassen Sie mich eine letzte Bemerkung ma-
chen, von der Sie wissen, daB mir dies am
Herzen liegt. Ich habe gestern dem Mini-
sterpriasidenten der DDR, Herrn Modrow,
einen Brief mit der Bitte um Freilassung der
politischen Gefangenen geschrieben. Abends
erfubren wir dann, daB eine Amnestie fir alle
diejenigen vorgesehen ist, die bis zu drei
Jahren Freiheitsstrafe verurteiit worden sind.

lch sage hier: Das reicht nicht aus. Das ist
nur ein erster Schritt, Viele werden aufgrund
politischer  Straftatbestdnde ldngere Frei-
heitsstrafen erhalten haben. Die &ffentlichkeit
in der Bundesrepublik kritisiert zu Recht,
daB die politisch Verantwortlichen sich zu
diesem Thema bisher sehr zurickhaltend
geauBert haben, Das war vor dem 7, Oktober
und vor dem 9. November sicherlich richiig:;
heute aber muBl eine klare und deutliche
Sprache gesprochen werden: Es ist notwendig
und mufBl zu der Amnestie hinzukommen, daR
diegjenigen, die verurteilt worden sind, auch
rehabilitiert werden, daB rechtswidrige Urteile
aufgehoben werden! '

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

tch sage das nicht nur flr diejenigen, die in
den letzten Jahren das Schicksal der Frei-
heitsstrafe erleiden muBten, sondern auch fGr
die mehreren tausend Sozialdemokraten, die
nach 1946, nach der Zwangsvereinigung von
SPD und KPD zur SED, liguidiert worden
sind, nie wieder oder mit so nachhaltigen
Schiden zurlickgekehrt sind, daB sie ihres
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Lebens nie* wieder froh werden konnten. Ich
sage das ebense fir die Christlichen Demo-
kraten und fir die Liberalen, von denen es
einige hundert waren, die ein ebensolches
Schicksal ertragen muBten. Auch fir diese
mussen wir - und das ist eine Aufgabe, die
auch der Landtag zu erfillen hat - die
Rehabilitation verlangen,

(Zustimmung bei der CDU)

lch erwarte, Herr Ministerprisident, daB Sie
dies in allen Gesprachen und Verhandlungen,
die Sie fGhren werden, auch klar und deut-
lich zum Ausdruck bringen.

(Beifail bei CDU und F.D.P.)
Vizeprésident Dr. Riemer: Ich erteile Herrn

Abg. Schultz-Tornau von der Fraktion der
F.D.P. das Wort.

Schultz-Tornau (F.D.P.): Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Ich bin fiir diesen
letzten Beitrag wvon Herrn Dr. Klose sehr
dankbar, weil er uns auf ein Niveau zurick-
gefithrt hat, das ich mir fir die gesamte
Debatte heute morgen gerade zu diesem Thema
"Deutschland® gewilinscht hidtte. Bei einigen
Diskussionsbeitragen allerdings paBt das Wort
Ulrich von Huttens: der Deutschen Zwietracht
mitten ins Herz.

Es nutzt uns doch nichts, daB wir hier in
einer peinlichen Vergangenheitsbewélitigung
gegenseitig nachweisen wollen, wer in der
Vergangenheit mit den falschen Leuten ge-
redet hat, wem in der Vergangenheit falsche
Zitate Uber die Lippen gekommen sind. Diese
Art peinlicher Rickbesinnung und Rickwen-
dung bringt uns keinen Schritt weiter bei der
Bewiltigung der Probleme, die in Deutschiand
vor uns liegen.

(Beifall bei der F.D.P.)

Denn wir mGBten doch auch gemerkt haben:
Was gestern noch richtig gewesen ist, was
Stand der Dinge war, was S5tatus quo war
- und das bhat sehr viel mit Bequemlichkeit,
auch mit geistiger Bequemlichkeit zu tun -,
das paBt seit dem 9, November nicht mehr.
Wir alle sind aufgerufen, neu zu bedenken,
wie die Daten, die jeden Tag neu gesetzt
werden, in ein neues Gerlst der Politik far
Deutschland eingehen koénnen, Gerade vor
diesem Hintergrund ware es besonders pein-
lich, wenn wir hier mit dem Aschenputtel-
Syndrom die Vergangenheit betrachten: Die
Guten ins Topfchen, die Schlechten ins
Kropfchen., Wer gestern der richtige GCe-
sprachspartner war, kann heute langst wvon
der Geschichte UGberrollt sein und ist der
falsche Gesprachspartner.

Am 13. November dieses Jahres hat der
Prasident der Evangelischen Landeskirche
Anhalt-Dessau auf der Westfilischen Synode
gesprochen, eindrucksvolle Worte gesprochen,
und ich mochte gerade zum Stil, in dem wir
miteinander diskutieren solliten, das Zitat
eines Menschen bringen, der in seinem Wort-
beitrag auch keinen Hehl daraus gemacht hat,
wie die persdnliche Bitternis Ober 28 Jahre
Gefangenschaft in ihm nachgewirkt hat. Aber
vor dem Bekenntnis zu dieser Bitterkeit steht
bei ihm das folgende Wort - ich zitiere mit
Genehmigung des Herrn Prasidenten -:

Die groben Geschiitze sind in der Weit zur

Losung von Problemen weder sinnvoll noch
brauchbar. Aber fOr uns heilt das eben
auch, daB die kieinen persdnlichen bésen
Geschiitze der Aufrechnung, der Abrech-
nung nicht zum Zuge kommen diirfen,

Was hier gesprochen ist, wirklich vor einem
bewegenden Hintergrund, wo ja eine Leidens-
geschichte wvon Menschen dahintersteht, so
etwas sagen zu konnen, das muB doch um so
mehr flr uns gelten, wenn wir uns Uberle-
gen, wie wir miteinander Uber das reden, was
wir alle in der Vergangenheit getan haben.

Also: Weg mit dieser peinlichen Vergangen-
heitsbewidltigung, hin zur
wiltigung!

Das schlieBt dann allerdings den Streit nicht.

aus, sondern da mussen wir schon um der
Deutlichkeit, um der Klarheit willen sagen,
was wir fir richtig und was wir far falsch
halten.

Bei atlem Wohiwollen, hier hat der steil-
vertretende Vorsitzende der Sozialdemo-
kratischen Partei und
Ministerpréasident, Herr Lafontaine, in den
letzten Wochen keine glicklichen Beitrige zu
dem geleistet, was das Anliegen aller
Deutschen sein sollte, wenn ich nur an das
besonders bobose Wort wvom vierten Reich
denke, das ja von einer englischen Massen-
zeitung zuerst aufgegriffen worden ist, das
aber leider Herr Lafontaine dann ebenfalls
meinte in die Diskussion einbringen zu
missen, im "Spiegel" unter der Uberschrift
"Das Gespenst des vierten Reiches".

Wer so leichtfertig Uber die deutschen Dinge
redet, der begeht Unrecht an seinem eigenen
Volk. Es geht nicht um das vierte Reich,
sondern es geht um das Selbstbestimmungs-
recht der Deutschen, um ein demokratisches
und friedliches Deutschland, )

{Zustimmung bei F.D.P. und CDU)

Von daher ist das mehr als unglicklich,

Gegenwartsbe~

saarlandische
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Und bis I die letzten Tage hinein dieses
genause torichte und bdse Wort von den
Pramien, die wir angeblich den Deutschen
zahlen, die zu uns heraberkommen! Wer als
Deutscher von den sozialen Sicherungs-
systemen der Bundesrepublik Deutschland
Gebrauch macht, der nimmt ein Recht wahr,
das wir nicht angetastet wissen wollen, und
der bekommt keine Primien dafOr gezahlt, daB
er zu uns heriiberkommt, Das sollten wir auch
in aller Klarheit sagen.

Wenn ich "wir" sage, meine ich, Herr Mini-
sterprésident, vor allen Dingen Sie sollten
das auch bei aller Freundschaft zu lhrem
Parteigencssen und Ministerpréisidenten des
Saarlandes, Herrn Lafontaine, sagen, 'damit
kein falscher Zungenschlag in unsere Dis-
kussion weiter hineinkommt, Sie haben ihn
korrigiert, aber Sie haben das mit einer
behutsamen  Uminterpretation  getan. Be-
hutsamkeit ist eine gute Sache, aber manchmal
wire Deutlichkeit schon der richtigere Weg.
Bei dieser Sache hiatte ich mir mehr Deut-
lichkeit als Behutsamkeit gewiinscht.

(Ministerprisident Dr. Rau: Das
verstehe ich!)

- Das glaube ich, aber es geht um die Sache,
nicht um Parteipolitik.

Herr Ministerprasident, Sie haben uns heute
erkldrt, Sie wollten fur die Lander, die es in
der DDR ja noch nicht wieder gibt, An-
sprechpartner in lhrem Kabinett bestimmen,
damit Uberall zu diesen Regionen in der DDR
die entsprechenden Kontakte geknipft werden
kdénnen.

Wir sind bereit, dieses mitzutragen als faire
Gesprachspartner, als Leute die in dieser
Sache auch I|deen einzubringen haben. Wir
wirden uns sehr winschen, wenn -es in
dieser Angelegenheit nicht zu Fillen des Fait
accompli kommen warde. So betrachten wir
auch das, was Sie heute sagen, als eine
positive Akzentverschiebung zu dem, was in
der Abteilungsleiterkonferenz beim Staats-
sekretdr am 21, November 1989 noch als
Tendenz zu einem solchen Fait accompli
deutlich geworden ist.

Herr Ministerialdirigent Gerlach - nicht zu
verwechseln mit dem amtierenden Staatsrats-
vorsitzenden der DDPR - spricht da in bezug
auf den Ministerprasidenten davon, es sei
sein Ziel, auf vielen Gebieten zu Ko-
operationen mit der DDR zu kommen; die
Bemihungen sollen sich regional insbesondere
auf das Gebiet des Landes Brandenburg
erstrecken, das das kiinftige Partnergebiet
fir NRW werden soil. So etwas sollte man

nicht aus Vermerken erfahren, so etwas sollte
gemeinschaftlich diskutiert werden.

(Ministerprasident Dr. Rau: Das ist auch
nicht die Haltung der Landesregierung,
sondern e in e Uberlegung.)

- Gut, das nehme ich zur Kenntnis, und wir
beariBen, daB Sie davon heute doch abge-
rickt sind, denn wir meinen - gerade, wenn
ich mein Feld nehme, den Bereich der
Wissenschaftspolitik -, es wire ja eine
unndtige Beschrinkung der denkbaren Kon-
takte, wenn wir uns auf Brandenburg be-
schrdnken wirden oder dort unseren Schwer-
punkt sdhen, und stellen fest, daf sich
zwischen Dresden und Aachen, unabhingig
von den Entwicklungen der letzten Wochen,
schon auBerordentliche positive menschliche
und wissenschaftliche Kontakte angebahnt
haben.

Also, hier sind wir bereit, mit lhnen ge-
meinsam zu {berlegen, wie die Mdglichkeiten,
die die Lander haben und die wvor allen
Dingen das starke Land Nordrhein-Westfalen
hat, ausgenutzt werden koénnen, um in der
praktischen Potitik zu den Gemeinsamkeiten zu
kommen, die auch vor der staatlichen Einheit
schon méglich sind.

Wir haben ja heute nicht nur eine deutsch-
landpolitische Debatte, sondern wir reden
uber den Haushalt des Ministerpréasidenten
und damit Uber die politische Gesamtver-
antwortung in Nordrhein-Westfalen. Deswegen
mochte ich doch einige Worte noch zu dem
Bereich Wissenschaftspolitik sagen, den wir
auch in diesem Jahr wieder als Schwerpunkt-
thema angemeldet hatten.

Die Wissenschaftspolitik dieses Landes ist,
wenn wir sie uns noch einmal im Rickblick
der letzten Jahr wvor Augen fihren, durch
einen  bemerkenswerten Mangel an kon-
zeptionellem Denken gekennzeichnet. Wir
haben nicht nur Defizite in allen Bereichen
der Wissenschaftspolitik festzustellen, wir
haben auch festzustellen, daB wir sogar
positive Entwicklungen inzwischen ins
Negative verkehren, Wenn ich an das Son-
derprogramm des Bundes, das Mbllemann-}-
Programm, denke, hat es viele Notlagen in
Nordrhein-Westfalen gelindert, Es fiihrt aber
in Zusammenhang damit, daB wir kein trag-
fadhiges Gerlst flr die Gesamtpolitik im
Bereich der Wissenschaft haben, dazu, daB
wir zu neuen Verwerfungen kommen, daB
insbesondere die Geisteswissenschaften, die
schon aufgrund der Zustindigkeit des Bun-
des, der nur Notlagen lindern wollte, nicht im
Mitteipunkt stehen konnten, noch mehr in den
Windschatten der Wissenschaftspolitik zu
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geraten drghen, als dies in den vergangenen
Jahren bereits der Fall war,

In der nachsten Woche werden wir hier noch
einmal mit unserer Forderung, den vollkommen
liberhoiten, wvoltkommen durchldcherten soge-
nannten Strukturplan 2001 zurickzuziehen,
schwerpunktmiBig darauf zurickkommen
konnen.

Ein weiterer Punkt, der an den Hochschulen
groBe Sorgen macht, ist die Tendenz, daf
inzwischen jeder Landesminister bestrebt ist,
sich seine eigenen  Wissenschaft~ und
Forschungseinrichtungen in diesem Lande als
Perle in seiner Herzogskrone zu schaffen. Das
bedeutet natéirlich auch eine Erschwernis
einer Wissenschaftspolitik aus einem GuB, die
von der Wissenschaftsministerin ~ oder wer
auch immer in der Zukunft Wissenschafts-
minister sein sollte - dann auch verantwortet
werden mufl,

Wir sind der Meinung: Alle diese Aktivitdten
miissen im Wissenschaftsministerium zusammen-
gefaBt werden. Es darf keine Zersplitterung
geben, die einen Beitrag dazu darstellt, daB
Forschung aus den Hochschulen auswandert
und daB sie nicht mehr in einem Gesamt-
konzept zusammengefihrt werden kann.

Lassen Sie mich das an einigen Beispielen
eridutern. Wir haben das Wissenschafts-
zentrum des Landes Nordrhein-Westfalen mit
eigener Zustindigkeit; darunter das Kultur-
wissenschaftliche Institut mit eigener
Zustindigkeit, das Institut fGr Arbeit und
Technik mit eigener Zustdndigkeit; wir haben
jetzt das Institut flir Umweltanalysen, das
sind alles Entwicklungen, die wir mit Sorgen
sehen.

Ich selbst habe bei dem Thema Kulturwissen-
schaftliches Institut deutlich gemacht, daB wir
geschaffene Realitéten, dall wir Vertrauen,
das entstanden ist, daB wir Substanz, die
entstanden ist, nicht in Frage stellen - auch
wenn man das einmal zu einem friheren
Zeitpunkt fiir falsch gebhalten hat. Was ge-
wachsen ist, muB man anerkennen.

Um so wichtiger und um so dréngender wird
for uns die Frage, wie wir denn die Sub-
stanz, die hier wvorhanden ist, in ein
GCesamtkonzept von Wissenschaftspolitik
einbetten kénnen, in dem unsere Hochschuten
mit “all ihrer Leistungsfdhigkeit und all ihren
Néten nicht ausgegrenzt, sondern sinnvoll

verbunden werden konnen. Das ist ein Thema.

Wenn Sie in die Hochschullandschaft hinaus-
gehen, werden Sie feststellen, daB dies zu
der Hauptsorge geworden ist, die unsere

verantwortlichen, vor Ort arbeitenden
Wissenschaftier bedrangt. Auch dies ist von
mir keine parteipolitisch gemeinte Anmerkung,
sondern eine Anmerkung, die nun wirklich zu
den Punkten .gehtrt, die allen, die sich mit
der Sache beschiftigen, ebenfalls Sorgen
machen. Jch verstehe es auch nicht als
politische Gegnerschaft, sondern als Unter-
stiitzung einer starken Position des Wissen~
schaftsministers dieses Landes.

Meine Damen und Herren! Wir haben Gelegen-
heit, das Thema Wissenschaft heute nach-
mittag noch einmal zu vertiefen. Wir haben
Gelegenheit, es in der nadchsten Woche anhand
von unter anderem zwei Antrdgen der F.D.P.-
Fraktion zu erdrtern. Wir wollten noch einmal
deutlich machen: Wissenschaft und Forschung
sind fir uns die Hauptthemen, die Hauptge-
staltungsthemen der Landespolitik. Deswegen
gehért es zu unserer Tradition, daB wir Jahr
far Jahr auch bei der Diskussion um den Etat
des Ministerpriisidenten dieses Thema auf die
Tagesordnung gesetzt und dazu dann auch
inhaltlich unseren Beitrag geleistet haben.

{Beifall bei der F.D.P.)

‘Vizeprisident Dr. Riemer: Ich erteile Frau

Abg. Thoben von der Fraktion der CDU das
Wort. . i

Frau Thoben (CDU): Herr Prisident! Meine
amen un erren! Der Ministerprisident hat
eben formuliert: Die Bevdlkerung der DDR
hatte ihre Freiheit aufs Spiel gesetzt. Ich
begreife das, was sich dort abspieit, vbliig
anders. Die Menschen suchen verzweifelt nach
40 Jahren Bevormundung die Freiheit, die
man ihnen vorenthalten hat,

(Zustimmung bei der CDU)

Wer Freiheit als Bedrohung oder Ellbogen-
freiheit diskreditiert oder begreift, hat sie
entweder noch nicht tatsdchlich vermifit, oder
er schétzt sie gering.

{Zustimmung bei der CDU - Widerspruch
bei der SPD) .

Die Formulierung hat der Ministerprédsident
gebraucht; Sie kénnen es im Protokoll wdrt-
lich nachlesen.

Vizepriisident Dr. Riemer: Frau Thoben,
Tassen Sie eine Zwischenfrage zu?

{Frau Thoben {CDU)}: Bitte schén.)

Trinius (SPD}: Frau Kollegin, sollte lhnen
wirklich entgangen sein, daB diejenigen, die
in Leipzig demonstrierten, daB diejenigen, die
sich zu Erdrterungen in Réumen zusammen-
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fanden, ulv  Ober Menschenrechtsfragen zu
sprechen, in der Tat ihre Freiheit aufs Spiel
setzten, weil die Staatssicherheit hinter ihnen
her war, weil drohte, daB sie inhaftiert
wirden? Haben Sie nicht herausgehdrt, daB
er dies gemeint hat?

Frau Thoben (CDU): Herr Trinius, ich bin
[hnen fur diese Zwischenfrage &uBerst dank-
bar. Aber warum trigt denn der Minister-
prasident nicht vor, daB alles, was sich im
Ostblock abspielt, dem einen Ziel der
Menschen dient, Freiheit zu gewinnen?

{Beifall bei der CDU)
Warum tragt er, Herr Trinius,
(Trinius (SPD): Es _ist nicht zu fassen!)

im Zusammenhang mit der Wiedervereinigung
- selbstverstdndlich - den Begriff "Frieden"
vor, aber warum fehit die flir uns unver-
zichtbare Ergédnzung "in Freiheit"?

{Dr. Farthmann (SPD): Daran ist doch
kein Zweifel! Was soll der Unfug! Wir
haben doch gesagt: Bei uns geht Frei-
heit wvor Einigkeit. Das ist doch nie
streitig gewesen! - Minister Heinemann:
Vergiftung!}

- Herr Farthmann, ich habe mich in den
letzten Wochen hdufiger gefragt, warum die
SPD so vehement dagegen zu Felde zieht,
wenn jemand der DDR Ratschlige geben
méchte, Der Ministerprasident hat ja den
bosen Satz gepragt, Ratschlige seien auch
"Schliage”.

(Zuruf von der CDU: Pfui!)

Man fragt sich: Guten Freunden, Verwandten
enthdlt man doch seine Lebenserfahrungen
nicht vor, die man gemacht hat, von denen
man annimmt, sie konnten nutzlich sein, wenn
man vor einem schweren Entwicklhungsprozef
steht. Wie kommt es, daB Sozialdemokraten da
so skeptisch sind? Wissen Sie, es ist ver-
riaterisch, Herr Farthmann, trotz all der
Erfahrungen, die Sozialdemokraten hier in der
Bundesrepublik mit unserer Wirtschafts- und
Gesellschaftsordnung real machen konnten,
mit einer freiheitlichen Gesellschaftsordnung
in etnem Ordnungssystem der Wirtschaft, das
wir soziale Marktwirtschaft nennen - wieso
kénnen Sie das nicht offensiv vertreten und
dafir werben?

{Beifall bei der CDU - Dr. Farthmann
{(SPD): Immer dasselbe!)

Hat das nicht etwas damit zu tun, daB, wann
immer Sie Gber dieses Thema sprechen, Sie

ein Zerrbild unserer Wirtéchafts— und Gesell-
schaftsordnung zeichnen?

(Zustimmung bei der CDU)

Féllt es thnen Uberhaupt nicht auf, daB Ihre
Einlassung, in Richtung Westen mifiten wir
unsere sozialen Errungenschaften verteidigen,
vergleichsweise schizophren ist? Da fordern
Sie die Bundesregierung laufend auf, sie tdte
das noch nicht mit dem ausreichenden Nach-
druck. Soziale Errungenschaften!

(Dr. Farthmann (SPD): Sie haben doch
alles abgebaut! - Celichter bei der
CDU - Zuruf des Abg. Dr. Linssen
(CBU) - Dr. Farthmann (5PD)}: Was ist
denn zum Beispiel mit der Gesundheits~
reform?}

Herr Farthmann, wund in Richtung Osten
entfesseln Sie einen Begriffskrieg, der die
Solidaritét der Deutschen mit den Deutschen
im anderen Teil unseres Vaterlandes gefdhr-
det!

(Zustimmung bei der CDU - Mernizka
(S5PD): Popanz!)

Das scheint lhre Absicht zu sein. Man kann
das auch unter einer anderen Oberschrift
suchen. Man kann sich einmal lhre Programme
vornehmen und sich wvorstellen, Sie wilrden
mit gewissen Satzen, auf die Sie so stolz
sind, tatsachlich auf den Leipziger Marktplatz
vor die Menschen treten, die Freiheit wollen.

{(Zustimmung des
(CDbU})

Abg. Dr. Linssen

Da darf ich lhnen einmal ein paar Satze - -

(Dr. Farthmann (SPD): Sie brauchen
uns keine Ratschiige zu geben, was wir
den Leuten zu sagen haben!)

- Das will ich auch gar nicht. Aber ich
versuche zu begreifen, warum Sie das, wovon
Sie angeblich so Oberzeugt sind, da driiben
nicht mehr wvortragen. Weil Sie wissen, die
Menschen wirden weglaufen!

(Beifall bei der CDU - Dr. Farthmann
(SPD): Diese kleinkarierte Besserwisserei
reicht mir!}

Die F.D.P. hat hier zu Recht ein Zitat von

Ilhnen, das Sie dankenswerterweise hier wvor’

dem Landtag noch einmal bekréaftigt haben,
vorgetragen: "Wahre Demokratie vollendet sich
erst im Sozialismus"., Ich koénnte mir wvor-
stellen; In der DDR laufen |hnen scharen-
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weise die leute zu, wenn S5ie den Satz wvor-
tragen.

(Beifall und Heiterkeit bei der CDU
-~ Dr. Farthmann (SPD): Das werden wir
ja sehen, wem am 13. Mai die Leute
zulaufen oder weglaufen.)

- Ich darf lhnen, Herr Farthmann, ein ande-
res Zitat aus dem - -

{Mernizka (SPD): Sie konnen doch gar
nicht mehr Ober Landespolitik reden,
weil Sie Angst haben, daB 1lhnen die
Leute weglaufen!)

- Nein, ich werde l!hnen genau den Uber-
gang - -

{Mernizka (SPD): Wenn Sie Gber Landes-
politik reden muBten, haben Sie Angst,
dafl |hnen die Leute weglaufen! -~ Zurufe
und Lachen bei der CDU)

Wissen Sie, ich habe mir lhr "Fortschritts-
programm 90" angesehen, und ich habe mir
angesehen, was Sie hier im Lande seit einer
Reihe wvon Monaten, wenn nicht Jahren, an
Veranderungen unserer Wirtschafts- und
Gesellschaftsordnung, soweit wir dafor zu-
stindig sind, vornehmen, Dariber will ich
schon mit lhnen streiten. Das ist Landes-
politik, Herr Mernizka. Ich binge das
ordnungspolitisch  auf, Das ist nichts
Abstraktes; das kann jeder Kommunalpolitiker
erfahren; das Kkann. jedes Unternehmen in
diesem Lande erfahren.

(Mernizka (SPD): Hért mal, was die
Unternehmer Euch sagen!)

Wie heiBt es denn in lhrem Programm, Herr
Farthmann? Stellen Sie sich einmal vor, Sie
wirden das in der DDR vortragen. Zu der
Frage, was heiBt Marktwirtschaft, steht da:

In der privaten VerfGgung (ber Produk-
tionsmittel sieht die SPD nicht den
unbedingt zu schiitzenden Kern, sondern
genau umgekehrt ein historisches Problem
der Marktwirtschaft.

Die wversuchen driben verzweifelt, Privat-
eigentum zuzulassen, und Sie schreiben das
in thr Programm!

(Lebhafte Zustimmung bei CDU wund
F.D.P. - Dr. Farthmann (SPD): Da} die
Gefahr des Ausverkaufs besteht, ist
thnen wohl noch gar nicht aufgegangen!)

Und dann darf ich lhnen vortragen, was 3Sie
noch verabreden. Sie wollen regionale

Wirtschafts- und Sozialrdte und verpflichtende
Entwicklungspléne. Und Sie schreiben:

GroBunternehmen, die ihre [nteressen auf
Kosten von Arbeitnehmern, Zulieferern und
Konkurrenten durchsetzen ... Herrschafts-
macht des Kapitals Gber Menschen im
ArbeitsprozeB und auf dem Arbeitsmarkt

Wenn man dieses Verstandnis wvon unserer
Wirklichkeit in der Bundesrepublik hat, kann
man den anderen tatsachlich keine Ratschliage
geben!

(Beifall bei der CDU)

In wvielen Ostblockliandern, Herr Minister-
prasident, wird Ludwig Erhard gelesen,
obwoh| er tot ist. Die versprechen sich etwas
davon. Beispielsweise die - Partei aus den
Blockparteien, der S5ie sich wvergleichsweise
verbunden fiihlen, formuliert:

Nur eine sofortige tiefgreifende Wirt-
schaftsreform, das heilit weg wvon der
SED-Planwirtschaft, hin zu einer sozialen
Marktwirtschaft, gibt uns noch die Mobg-
lichkeit, wirtschaftliche Erfolge in kurzer
Zeit zu erreichen.

Warum kinnen Sie so etwas eigentlich nicht
einmal vortragen? Das wéare was,

(Beifall bei der CDU}

Und ein russischer Wirtschaftsfihrer stellt
nach wenigen Monaten Aufenthalt bei uns
- ich glaube sogar auf Einladung der
Friedrich-Ebert-Stifung - fest:

Das kapitalistische System ist nicht so
unmenschlich und ausbeuterisch wie man es
bei uns bisher lesen konnte. Fir einen
vernunftigen Ausgleich der Interessen
sorgen schon die Tarifpartner und die
Betriebsrite,

Kénnten Sie das nicht auch einmal vortragen?
Das wiare doch was! :

{Beifall bei der CDU)

Wir sind fOr Hilfen, und wir sind fir den
Wettbewerb der Systeme. Nur, Herr Farthmann,
wir tragen werbend das wvor, wovon wir
Uberzeugt sind. Tragen Sie das doch bitte
auch vor, und dann wollen wir einmal sehen,
was den Menschen in der real existierenden
Situation der DDR mehr sagt.

{Dr. Farthmann (SPD): Das ist Unfug,
was Sie hier vortragen; das hat nichts
damit zu tun!}
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Herr Ministdrprisident, von lhnen stammt das
folgende Zitat. Sie haben gesagt, |hr Beispiel
far Sozialismus sei nicht Erich Honecker,
sondern Olof Palme. Ich darf lhnen vortra-
gen, wie Olof Palme sein Verstidndnis wvon
Sozialismus einmal auf eine Kurzformel ge-
bracht hat.

(Mernizka (SPD): Das brauchen Sie doch
nun wirklich nicht. Seien Sie doch nicht
so tUberheblich!)

Er hat gesagt:

Mir ist ein gleichmdBig geschorener Rasen
lieben als eine Wiese voll bunter Blumen.

Das ist nicht nur schon okclogisch falsch,
sondern das wollen wir nicht!

(Beifall bei der CDU - Trinius (SPD):
Da hat er 4ber den "Franzdsischen
Garten" geredet!)

Bleiben Sie bei lhrem Programm, wir bei
unserem, und das aus tiefster Uberzeugung!

{(Mernizka (SPD): Das tun wir auch. Mit
threm haben Sie in Nordrhein-Westfalen
noch nichts vorzuzeigen! Sie reden hier
noch groBartig und verlassen doch auch
schon das sinkende Schiff!)

Und deshalb zu einem Beispiel, auch aus
"Fortschritt 90", loke Mernizka, namlich zur
Einrichtung regionaler  Wirtschafts- und
Sozialrdte wund zur Vorschrift, regionale
Entwicklungsprogramme einzufihren. Das
steht in lhrem Programm ausdricklich. Es
steht auch darin: "Gemeineigentum von
Schlisselindustrien", Bieten Sie das da
driben doch einmal an, wenn Sie meinen, daB
es ihnen helfen konnte,

(Beifall bei der CDU)
Das steht doch nicht in unserem Programm.

Wir haben als Vorstufe der Einrichtung
"Regionale Wirtschafts- und Sozialrate" die
harmioser klingenden "Regionalkonferenzen"
erlebt. Wir haben hier schon verschiedentlich
streitig darGber debattiert, ob das ein
geeigneter Weg ist. F.D.P. und CDU waren
der Auffassung: Das ist ein Irrweg. Die
Landesregierung bleibt (berzeugt. Wir haben
ihr unter anderem vorgeworfen und vorge-
tragen, sie organisiere ein Chaos. Unser
Eindruck ist: Sie machen das bewuft, um,
wenn alles durcheinander ist, zusatzlichen
Regelungsbedarf und zusatzliche B(rokratie
fast zwangsldufig erscheinen zu lassen und
damit Ihr eigentliches Ziel - Investitions-
lenkung - doch noch durchzusetzen.

Damals war das eine Vermutung von uns,
Jetzt kann ich thnen vorlesen, was Sie tat-
sdchlich machen., Ich darf aus einem Zwi-
schenbericht zur "Zukunftsinitiative for die
Regionen Nordrhein-Westfalens® mit Erlaubnis
des Priasidenten zitieren; es heiBt:

Aufgrund der bisherigen Erfahrungen aus
der ersten Antragsrunde sieht die Landes-
regierung zukiinftig die Notwendigkeit, die
vielfdltigen und weitgefdcherten regionaten
Initiativen und Projektvorschidge jeweils
starker aufeinander abzustimmen, zu
bindein und in mittelfristig orientierte
regionale Entwicklungsvorstellungen  zu
konkretisieren.

Sie fordert deshalb die Regionen auf, als
Grundlage fur weitere Antragsrunden im
Jahre 1990 zundchst wvordringlich ent-
sprechende regionale Entwicklungskonzepte
zu erarbeiten.

UOber die Projekte, die aus der alten Runde
Gbriggeblieben sind, schreiben Sie, es sei zu
empfehlen, sie zuséatzlich bei nichster Ein-
reichung daraufhin zu Uberprifen, ob sie mit
diesen regionalen Entwicklungskonzepten auch
zu vereinbaren sind,

Ist das etwas anderes als weitere Wege, ganz
konkrete  Schritte in planwirtschaftliche
Elemente? - Diese wollen wir nicht. Darlber,
das kann ich lhnen sagen, werden wir die
streitige Auseinandersetzung mit lhnen immer
wieder suchen.

(Mernizka (SPD): Du bist doch im nich-
sten Jahr gar nicht mehr da! Wo willst
du die denn suchen?)

Wirtschafts- und

- Herr Mernizka, . eine

Gesellschaftsordnung &ndert sich selten - es

sei denn nach einem Krieg - schlagartig, sie
andert sich schleichend, wenn diejenigen, die
aufgerufen sind, freiheitliche Ordnung zu
bewahren, nicht frihzeitig aufmerksam sind.
Ich sage deshalb in allem Ernst: Die Menschen
driiben, im anderen Teil unseres Vaterlandes,
bewegt die erstmalige Chance, eine freiheit-
liche Reform mit all den Rechten, die wir
selbstverstiandlich haben, zu erreichen. Uns
hier bewegt die Frage, ob wir verhindern
kénnen, daB weitere Schritte z.B. in einem
Land wie Nordrhein-Westfalen ordnungspoli-
tisch in eine andere Richtung gehen.

Hartmut Schauerte hat in diesem Zusammen-
hang vorgetragen: Wer Unordnung anzettelt,
gefiahrdet Rechtsstaatlichkeit, macht Freiheit
schwieriger, Ich flge hinzu: Er begilinstigt
Gianstlingswirtschaft.

(Zustimmung von der CDU)
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Es gibt nkht wenige in unserem Land, die
sagen: Die Wirtschaftsforderung ist in einem
derart chaotischen Zustand, daf der Willklir
Tar und Tor gedffnet ist, Mit dem Ergebnis,
Herr Ministerpréasident, daB politischer Druck
- und das ist selbstverstindlich der Druck
der mit absoluter Mehrheit regierenden SPD -
Forderantrage mit Zuschligen wversieht, die
unter normalen OGesichtspunkten und unter
Bericksichtigung der Richtlinien nicht
passen. Sie wissen, daBl es so {duft, und wir
sagen lhnen: Das sind Entwicklungen in
Richtung auf den totalen SPD-Staat.

{(Ministerprasident Dr, Rau: Ich be-
streite, daB es so 13uft! Ich bestreite
das!) :

- Gut, dann werden wir uns darGber strei-
ten!

(Ministerprisident Dr. Rau: Gern!)

lch werde lhnen viele Beispiele nennen kon-
nen, daf abgelehnte Projekte nach heftiger
politischer  Oberprifung abseits fachlich
zustandiger Gremien pldtzlich doch noch
Zuschldge bekommen.

(Zustimmung bel der CDU)

Herr Ministerprdsident, Sie machen die klas-
sische Form des Canvassing, und die heifit:
Stimmenkauf. Der Weg Iin den totalen SPD-
Staat, den wir anhand einer Reihe von Doku-
menten beschrieben haben, war nicht mal "so
ein Dokument",

(Minister Pr. Schnoor:  Erstaunlicher
Zufall, das kann ich lhnen sagen!)

Sie sind far klare Verhédltnisse, das heilt:
Sie wollen diese Art von Politik mit absoluter
Mehrheit weitermachen koénnen. Kilare Verhialt-
nisse heiBt fir Sie: totaler SPD-Staat.

(Zustimmung von CDU und F.D.P.)
Das ist nicht unser Ziel.

(Mernizka (SPD): Wo ist denn die Alter-
native? Bei lhnen? - Dr. Rohde
(F.D.P.): Das Sie Keine haben, macht
das deutlich. Das ist ja traurig!)

Herr Tschoeltsch hat an unsere Adresse
gesagt, in einer Rede unseres Landesvor-
sitzenden sei etwas wenig Wirtschaft wvor-
gekommen. Wir werben um die Zustimmung
breiter Schichten der Bevdlkerung - das ist
vielleicht ein gewisser Unterschied zur
F.D.P. -, und flir diese breiten Schichten
der Bevélkerung sind Fragen der Familien-

und Sczialpelitik sehr bedeutsam. Deshaib
spielen diese bei uns - so meine Einschitzung
und auch meine tiefste Oberzeugung - zu
Recht eine gréBere Rolle als bei der F.D.P,.
Dagegen ist nichts zu sagen. Was aber die
Wirtschaftspolitik angeht, warne ich vor einer
Verengung dieser Frage dahin, es ginge dabei
nur noch um den Etat des Wirtschaftsmini-
sters.

Herr Ministerprasident, weshalb Sie sich
diesen Minister Oberhaupt noch halten, weiB
kein Mensch. Zustandig ist der Wirtschafts-
minister namlich zunehmend flir nichts mehr.
Viele Dinge, die von groBer politischer Be-
deutung sind, laufen an ihm vorbei. Man
hért, daB es intern Krach gibt, daB er
Widerstand leistet, sich aber nicht durch-
setzen kann. Es gibt Beispiele aus dem
Etat 10 -~ Herr Matthiesen macht so Kredit-
verbilligungen in Richtungen UdSSR, Wenn
das keine klassische Position ist, die in den
Wirtschaftsetat gehodrt, verstehe ich GOber-
haupt nichts mehr.

{Zustimmung von der CDU)

Ordnungspolitisch  ist das eine deutliche
Verdnderung gegeniber allen Wirtschafts~
férderungsmaBnahmen, die flOr dieses Land
typisch sind. Das findet der Wirtschafts-
minister aber offensichtlich nicht. Ich sage
lhnen: Der Wirtschaftsminister dieses Landes
héitte die Aufgabe, ressortlbergreifend Un-
sinn zu verhindern. Da es ja auch um Stand-
ortqualitdt geht, gehdrt fir uns in diesem
Zusammenhang zur Wirtschaftspolitik auch die
Frage einer wverkehrlichen Infrastruktur und
die Frage einer Bildungsinfrastruktur. Dies
geht Ober den Etat des Wirtschaftsministers
hinaus. Glauben Sie aber nicht, daB Sie nur
mit verbalen Antaufen Investoren in dieses
Land locken oder diejenigen, die schon hier
sind, zu zusatzlichen Investitionen reizen
kdnnen, "Mit Rau im Stau" ist kein geeignetes
Programm.

(Lebhafter Beifall bei CDU und F,D.P.,)
Vizeprésident Dr. Klose: Ich erteile Herrn

Abg. Westermann von der Fraktion der SPD
das Wort,

Westermann (SPD): Herr Préasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Wir haben
hier gerade, mit viel kidnstlicher Aufregung
vorgetragen, eine Produktion von Worthilsen
vernommen; ich fand das schon beeindruckend
Frau Thoben, Aber das kann nicht davon
ablenken, daB Sie im Grunde genommen zur
Wirtschaftspolitik dieses Landes, von der Sie
immer zu sprechen meinten, doch recht wenig
gesagt haben. -
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Ich finde &s zum Beispiel merkwiirdig, wenn
Sie Sozialismusinterpretationen vornehmen, mit
denen ich personlich wenig anfangen kann
und die auch mit der Realitat in unserem
Lande UOberhaupt nichts zu tun haben. Auf
diese. abstrakte Diskussion, die Sie hier
fuhren, antworten wir mit realer Wirtschafts-
politik in Nordrhein-Westfalen. Die Realitt
sieht so aus, dafl wir privates Kapital,
private Initiative, Hiifen der &ffentlichen
Hand in der Infrastruktur, Anreize, Forde-
rungsmaBnahmen und Investitionshilfen haben.
Wir meinen, daB dieses Instrumentarium
richtig ist.

{Vereinzelt Zustimmung bei der SPD)

Damit weisen wir auch zlle Verdachtigungen
auf einen neuen Staat oder eine neue Form
von Wirtschaftspolitik zurtck. DaB Sie das,
was Sie heute gesagt haben, so betonen, ist
ein deutliches Zeichen dafir, da Sie von der
wirtschaftlichen Realitdt in unserem Lande
ablenken wollen.

Herr Kollege Tschoeltsch hat wvorhin wenig-
stens deutlich gemacht, daBl sich die wirt-
schaftliche Situation in unserem Lande er-
heblich verbessert habe. Sie, Frau Thoben,
nehmen das nicht einmal zur Kenntnis.

Zu Herrn Kollegen Tschoeltsch darf ich
vielleicht noch sagen, daf er der F.D.P.
zugute hélt, daB sie die einzige Partei sei,
die flr Wirtschaft zustdndig sei und davon
Ahnung habe. [n den Parteitagsreden der
Landesvorsitzenden der anderen  Parteien
nimmt er angeblich wenig zur Wirtschafts-
politik zur Kenntnis, Ich mfchte sagen: Das
liegt an der selektiven Wahrnehmungsfihigkeit
unseres -Kollegen Tschoeltsch; denn er hat
wohl die Leitantrdge auf dem Kolner Parteitag
der SPD nicht gelesen, Und bei der Regie-
rungserkldrung 1985, die unter dem Leitthema
"Bkonomische und &kologische Erneuerung
unseres Landes" stand, muB er wohl nicht
dabei gewesen sein.

(Zuruf des Abg. Dorn (F.D.P.})

Wir sind der Auffassung, daB gerade die

Wirtschaftspolitik, auch wenn wir sie im
Zusammenhang mit dem Etat des Ministerprasi-
denten diskutieren, ein Aktivposten ist, auf
den wir insgesamt stolz sein kdnnen. Viele
erinnern sich noch an die kritische Situation
Ende der 70er, Anfang der 80er Jahre. Alle
wuBten, wir muBten etwas tun, um den
Strukturwandlungsprozessen entgegenzu-
steuern. Deshalb haben wir die Regierungs-
erkldrung 1985 auch unter das Motto "Okono-
mische und d&kologische Erneuerung" gestelit
und in der Folge mit erheblichen Aufwendun-

gen zum Beispiel die Ausbildungsplatznot
bekampft, seit 1984 mit dber 1,5 Milliar-
den DM; das war ein deutlicher Beitrag zur
Beseitigung der Ausbildungsplatzmisere,

Auch haben wir in den vergangenen Jahren
trotz knapper Finanzen erhebliche finanzielle
Anstrengungen unternommen, um wirtschafts-
und strukturpolitisch unser Land voranzu-

bringen. Heute kdnnen wir feststellen, dab

sich diese Antrengungen gelohnt haben; denn
die Wirtschaftsstruktur hat sich deutlich
verbessert. Zwar ist der AnpassungsprozeB in
Problembranchen noch nicht abgeschiossen,
aber er hat sich deutlich verlangsamt. Andere
Wirtschaftszweige haben ihre Wirtschaftskraft
erheblich verbessert.

Wir nehmen fir uns in Anspruch, zu der
Entwicklung, die sich in den vergangenen
Jahren getan hat, entscheidend beigetragen
zu haben. Wir erinnern uns noch an die
Debatten Anfang der 80er Jahre, in denen wir
fir Probleme verantwortlich gemacht wurden.
Wer uns seinerzeit die Wirtschaftsprobleme
angelastet hat, der muB heute auch so ehrlich
sein und uns die Erfolge, die wir feststellen
kénnen, zurechnen.

{Zuruf des Abg. Kuckart (CDU))

Dabei wissen wir natirlich auch, daB die
verbesserte Situation in erster Linie auf dem
Leistungswillen, der Anpassungsbereitschaft
und der Innovationskraft unserer Unterneh-
men und der Leistungsfihigkeit unserer
Arbeitnehmer beruht. Unsere Anstrengungen
richten sich darauf, die vorhandenen Poten-
tiale durch aktive Wirtschaftpolitik zu wun-
terstltzen.

Wenn wir bilanzieren, stellen wir fest - und
teilen diese Auffassung mit denen, die in der
Wirtschaft im Lande Verantwortung tragen -,
daB die wirtschaftiiche lage in Nordrhein-
Westfalen so gut ist wie in den letzten zehn
Jahren nicht mehr. Allgin in den letzten finf
Jahren sind trotz Strukturwandels per saldo
Uber 300 000 neue Arbeitsplétze geschaffen
worden. Allein im letzten Jahr hat sich die
Zahl der Arbeitsplitze in Nordrhein-Westfalen
um 103 000 auf UGber 5,65 Millionen erhdht.
Dabei muB man wissen, dal sich in diesem
Saldo des Zuwachses von Arbeitsplatzen
erhebliche . Strukturveridnderungen widerspie-
geln, Den Arbeitsplatzverlusten bei Kohle,
Stahl und im Bauhauptgewerbe stehen erheb-
liche Zuwadchse im Bereich Elektratechnik,
Chemie, Kunststoff, Fahrzeugbau, in der
Eisen-, Blech- und Metallwarenverarbeitung,
insbesondere aber auch im Dienstleistungs-
sektor gegendiiber. '
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Was uns Besonders freut und was wir auch
heute anldBlich der Generaldebatte darsteilen
michten -~ da  sind uns diese abstrakten
Theoriediskussionen nicht so wichtig -, ist,
daB wir bei der Umstrukturierung des Ruhr-
gebietes deutliche Fortschritte gemacht haben.
Obwohl hier die Probleme etwas schwieriger
lagen als in anderen Teilen unseres Landes,
ist auch im Ruhrgebiet die Zahl der Arbeits-
plétze seit 1984 um 16 550 angestiegen; der
groBte Teil des Anstiegs mit Gber 14 000 war
im letzten Jahr festzustellen.

Wenn wir diese verbesserte wirtschaftliche
Situation in allen Landesteilen, mittlerweile
auch in der Ruhrgebietsregion feststellen,
gibt uns dies AnlaB, anzumerken, daB wir als
Land Nordrhein-Westfalen zu dieser Entwick-
lung einen erheblichen. Beitrag geleistet
haben. Die Zukunftsinitiative Montanregionen

‘war _in diesem Zusammenhang wichtig. Dabei

méchte ich herausstellen, daB fir dieses
Programm 1988 bis 1991 2,24 Milliarden DM

zur Verfligung gestellt werden. Hiervon trigt
. allein das Land Nordrhein-Westfalen 1,58 Mil-

liarden DM oder 70 & und damit den Haupt-
anteil.

Dadurch konnten zusammen mit den Gemein-
schaftsaufgabemitteln des Bundes in Héhe von
400 Millionen DM und mit 164 Millionen DM
Strukturhilfemitteln des Bundes sowie mit
100 Millionen DM EG-Mitteln aus dem Programm
RESIDER Innovations- und Technologieforde-
rung, . QualifikationsmaBnahmen, Firderung
von Arbeitsplatzen durchgeflihrt sowie Ausbau
und Modernisierung der Infrastruktur und
Verbesserung der Umwelt- und Energiesitua-
tion gefordert werden.

Wir stellen fest, dall dies ein wichtiger
Beitrag zur Erneuerung der Wirtschafts-
struktur des Ruhrgebietes war. Das doku-
mentiert ja auch, daB die Zukunftsinitiative
Montanregionen bei allen im Lande Verant-
wortung Tragenden Zustimmung gefunden hat.
Die neuen Formen der Kooperation, der
Dezentralisierung der Entscheidung und der
Konsensfindung wvor Ort bhaben mit dazu
beigetragen, daB wir in Nordrhein-Westfalen
ein investitionsfreundliches Klima haben.

Weil die Zukunftsinitiative
Landtagsfraktion gemeinsam mit der Landes-
regierung diese Initiative landesweit aus-
gedehnt, um das, was wir an positiven Erfah-
rungen in den Montanregionen gemacht haben,

auf alle Landesteile zu Gbertragen. Die ent- -

sprechenden Haushaltsmittel sind zur Ver-
figung gestellt worden, und wir freuen uns,
daB auch im zweiten Nachtragshaushait noch
ein Erganzungsprogramm fir solche Forderbe-

Montanregionen.
erfolgreich war, haben wir bewuBt auch als

reiche aufgenommen worden ist, die nicht
investiv sind wund far die wir bisher keine
Mittel hatten. Damit ist uns auch der Einstieg
in  QualifizierungsmaBnahmen, Technologie~-
forderungsmaBnahmen und in die Foérderung
produktionsnaher Dienstleistungen in solchen
Regionen méglich, wo wir bisher keine For-
dermittel hatten, :

Lassen Sie mich etwas sagen zu dem, was
Kollege Tschoeltsch zu diesem Sektor ange-
merkt hat, Er hat ndmlich beklagt, daB wir es
nicht landesweit entsprechend dem F.D.P.-
Antrag ermdglicht hatten, regional zu analy-
sieren, Ziele festzulegen und entsprechende
MaBnahmen zur Entwicklung der Regionen
vorzuschlagen. Wir haben diesen = Antrag
gemeinsam mit der CDU im Wirtschaftsaus-
schuB abgelehnt, " weil wir der Auffassung
waren, daB die Erkenntnisse, die wir aus dem
Bericht der Mikat-Kommission gewonnen
haben, so hinreichend sind, daB sie als
HandlungsmaBstab auch in den anderen Regio-
nen zugrundegelegt werden kénnen,

(Tschoeltsch (F.D.P.): Das ist jetzt
wieder eine neue Position!) :

Man muB dabei wissen, auch bei der Beurtei-
lung des Mikat-Berichtes, der ja im Inhalt
positiv bewertet worden ist, daB man zu
seiner Fertigstellung mehr als 1 1/2 Jahre
gebraucht hat, Teilweise hat es dazu gefihrt,
was Professor Mikat auch gesagt hat, daB er,
als er vorgelegt wurde, bereits (iberholt war,
Wir haben jetzt einfach nicht die Zeit, noch
zwei bis drei Jahre zu analysieren, sondern
es war richtig, die Zukunftsinitiative sofort
umzusetzen.

Zum Thema Strukturbeirite. . Frau Kollegin
Thoben, daB Sie da immer befangen sind und
daB Sie da woh! auch groBe Angste bei diesem
Wort haben, ist uns vollsténdig klar.

(Zuruf der Frau Abg. Thoben (CDU})

Nur, der Vorwurf der Strukturbeirdte in
Richtung . SPD-Fraktion geht an die. vbllig
falsche Adresse, wenn Sie damit auch die
Zukunftsinitiative Nordrhein-Westfalen
gleichsetzen. Sie alle wissen, daB wir bei der
Zukunftsinitiative Nordrhein-Westfalen d&ber-
haupt nicht wvon Strukturbeiraten reden
kénnen. Wir haben hier Gremien fir frei-
willige Kooperation geschaffen,

(Zuruf der Frau Abg. Thoben {CDU))

die Sachkundigen aus den Regionen haben
sich mit eingeschaltet. Es ist immer begriBt
worden, daB unsere Wirtschaftspolitik dezen-
tralisiert ist. lch glaube, daB diejenigen, die
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aus der Wirtschaft, aus den Kammern - aus
den Industrie- und Handelskammern, aus den
Handwerkskammern - und auch aus dem
politischen Bereich mitarbeiten, nicht das
Geflihli haben, daB Sie hier in Strukturbei-
raten sitzen, Ich kann Sie nur auffordern:
Héren Sie endlich auf, diese Arbeit all derer,
die dort wvor Ort Verantwortung tragen,
durch solche Negativbegriffe zu diskredi-
tieren,

{Ts.choeltsch {F.D.P.): Sie haben es bis
heute nicht verstanden, was da wirklich
ablduft!)

- Wir haben das schon verstanden; denn wir
waren dabei. Allerdings wenn Sie das hier
behaupten, dann muB ich Ilhren Kollegen
Hinrichs zitieren, der doch auch gesagt. hat,

-er hatte nicht das GefGhl, daB er in einem

Strukturbeirat sifBe. Bevor Sie hier reden,
werden Sie sich erst einmal in lhrer eigenen
Partei einig.

Meine Damen und Herren, die Zukunftsaus-
sichten unseres Landes und auch im Rubr-
gebiet sind wieder gut. So stellen die
Ruhrgebietskammern in ihrem diesjdhrigen
Herbstbericht fest, daf der konjunkturelle
Aufschwung im Ruhrgebiet mit unveranderter
Dynamik anhdlt. Die Umsdtze sind kraftig
gestiegen. Wir sind mittlerweile in vielen
Branchen an den Kapazititsgrenzen ange-
langt, und, was wichtig ist, auch die
Investitionstdtigkeit in unserem Lande Ist
rege. Aber auch die Erweiterungsinvesti-
tionen, die ja gerade fir neue Arbeitsplitze
eine wichtige Rolle spielen, werden zunehmend
starker. Auch die Stimmung im Handwerk ist
hervorragend. So signalisiert zum Beispiel der
Geschaftsklimaindex der Handwerkskammer
Disseldorf im Herbst 1989 das beste Konjunk-
turergebnis seit mehr als zehn Jahren.

Wir meinen, daB wir als SPD-Fraktion und als
Landesregierung zu dieser guten Situation
und auch zu den guten Perspektiven unseren
Anteil beigetragen haben. Wenn wir uns
einmal ansehen, was die verschiedenen Ebenen
zur Bewidltigung des Strukturwandels getan
haben, muB man doch deutiich erkennen, daf
das Land Nordrhein-Westfalen die Hauptlast
getragen hat.

Ilch muB sagen, ich habe mit Interesse und
Schmunzeln das Interview des Kollegen
Linssen in der Handwerkszeitung, das heiBt
im "Deutschen Wirtschaftsblatt", vom 23, No-
vember 1989 gelesen. Hier nahm Herr Linssen
fir die CDU in Anspruch, daB die Er-
neuerung des Landes, der Aufbruch im Lande
in erster Linie Ober die Strukturhilfen von

Bonn bewerkstelligt worden sei. Das war lhre
Aussage, Herr Kollege Linssen,

(Zustimmung bei der CDU}

- Und Sie bekiatschen Sie auch leider noch,
und das unterstreicht ja lhre Ahnungslosig~
keit und |hr Unwissen,

(Zurufe von der CDU)

Denn jeder Sachkundige weil doch, da8
MaBnahmen nach dem Strukturhilfegesetz, das
erst Ende 1988 beschlossen worden ist, Mitte
des Jahres nach Bonn gemeldet und von dort
genehmigt werden muBten und daB mit der
Realisierung jetzt gerade Gberhaupt erst
begonnen worden ist, das heiBt, daB so gut
wie U(berhaupt keine Mark bisher geflossen
ist. Wer, wie Sie das hier jetzt tun, schon
Erfolge darstellen will, der will bewufit die
Offentlichkeit tauschen, und so etwas nenne
ich Hochstapelei.

Vizeprésident Dr. Klose: Herr Abg.
Westermann, erlauben Sie eine Zwischenfrage
des Abg. Dr. Linssen?

(Westermann (SPD}: Ja!)
- Bitte!

Br. Linssen (CDU): Herr Kollege Westermann,
abe Ic ie richtig verstanden, daB Sie
damit Helmut Schmidt widersprechen, der
gesagt hat, mindestens die Hélfte der Wirt-
schafispolitik sei Klima? Und das ist dadurch
bewirkt worden.

{Lachen bei der SPD)

Westermann (SPD): Wenn Sie wvom Klima
sprechen, Herr Kollege Dr. Linssen, dann
meine ich, hidtten wir durch unsere Wirt-
schaftspolitik der vergangenen Jahre, durch
die Zukunftsinitiative Montanregionen und
durch die Zukunftsinitiative Nordrhein-
Westfalen, deutlich mehr. zur Kliimapflege
beigetragen, als Sie durch lhre Frage unter-
stetlen. Wenn Sie sagen, es hitte wenigstens
Klima gebracht, unterstreichen S5ie im Gbri-
gen, daB es in der Sache nichts gebracht
hat, und das unterstitzt nur meine Meinung,
daB es Hochstapelei ist, wenn Sie schon die
Erfolge dieser Strukturhilfen nach drauflen
verkaufen. .

Wir sind der Meinung, daB wir einen grofien
Tell des wirtschaftlichen Aufbaus in Nord-
rhein-Westfalen aus eigener Kraft bestritten
haben. Wenn wir uns die verschiedenén
Sonderstrukturprogramme und die finanziellen
Aufwendungen dafir ansehen, dann kénnen
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wir das alch beweisen. Denn wir stellen von
1988 bis 1993 aflein 590 Millionen DM fir die
Gemeinschaftsaufgabe Regionale Wirtschafts-
forderung in den Montanregionen zur Verfl-
gung, 100 Miliionen DM nach dem EG-Gemein-
schaftsprogramm mit Nordrhein-Westfalen
RESIDER wund 207 Millionen DM nach dem
EFRE genannten Gemeinschaftsprogramm der
EG mit uns. Das ist insgesamt ein Sonder-
strukturbeitrag unseres Landes in einer
GroéBenordnung von 8%7 Millionen DM.

Demgegeniber beteiligt sich der Bund auf
bréngen des Landes - die Ruhrgebietskonfe-
renz ist ja nicht zuféllig zustande gekommen
und die damaligen finanziellen Beitrdge auch
nicht - an der Gemeinschaftsaufgabé mit
590 Millionen DM und die EG an EFRE wund
RESIDER mit 324 Millionen DM. Hier wird
deutlich, daB Nordrhein-Westfalen die finan-
zielle Hauptlast der Umstrukturierung trigt.
Dabei falit auf, daB die EG zunehmend wirk-
samere Strukturpolitik fir unser Land und
deutlichere Strukturpolitik als die Bundes-
regierung

{Frau Thoben (CDU): Was?)

macht und daB sie das auch nach anderen
Kriterien tut, Hier wird die Kritik Nord-
rhein-Westfalens an der Neuordnung der
Gemeinschaftsaufgabe unterstrichen. Wir
haben seinerzeit schon gesagt, daf die

‘Festlegung der Fordergebiete nichts anderes

war als Gefiliigkeitspolitik gegeniiber den von
CDU~ und CSU-regierten Bundeslindern.

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich
noch zwei Bereiche besonders hervorheben,
weil sie auch heute morgen eine besonders
groBe Rolle gespielt haben. Zur AuBenwirt-
schaftspolitik! Nordrhein-Westfalen ist das
Exportland Nr. 1 in der Bundesrepublik. Mit
seinem Export wvon rund 145 Milliarden DM
liegt es an zehnter Stelle der Exportnationen
in der Welt, wvor vielen Nationalstaaten.
Deshalb ist es wichtig - weil jeder dritte
Arbeitsplatz  in  Nordrhein-Westfalen wvom
Export abhéngig ist -, diese Aktivitdten zu
verstirken und damit Arbeitsplitze zu
schaffen.

Hier michte ich anmerken, daB wir zu Recht
auf die AuBenwirtschaftspolitik  unseres
Landes stolz sein kinnen. Das mift sich nicht
nur in den Etats des Wirtschaftsministers und
den Mitteln fur Delegationsreisen, Auslands-
messeférderung, AuBenwirtschaftstage, Infor-
mation und Beratung, sondern noch viel
wichtiger sind die Beitrdge, die durch per-
sonelle Anstrengungen der Landesregierung
erbracht werden. Allein in diesem Jahr war
Wirtschaftsminister Reimut Jochimsen in

Brasilien, in Uruguay, in Argentinien, in
Saudiarabien, in Finnland, der Tarkei, in der
UdSSR und in Litauen.

(Frau Thoben (CDU): Der Armste!)

Aliein auf den Moskauer Informationstagen
waren 6 000 Teilnehmer. 53 Firmen aus Nord-
rhein-Westfalen konnten sich dort prisen-
tieren, und 120 Unternehmensvertreter hatten
die Maoglichkeit, Kontakte zu knGpfen und
Geschafte abzuschlieBen, Diese Delegations-

reisen bieten den Unternehmen die Gelegen-

heit, die wirtschaftlichen GCepflogenheiten
anderer Lénder kennenzulernen und Erfahrun-
gen zu sammeln. Die Struktur der teilnehmen-
den Unternehmen - vom Maschinenbau bis zur
Verpackungsindustrie - zeigt, daf dieses
Angebot angenommen wird.

Erst kirzlich wurde in einem Gesprach mit
Unternehmern, die an solchen Delegations-
reisen teilgenommen hatten, das Engagement
des  Wirtschaftsministers  gewdrdigt. Ich
mochte dieses dicke Lob auch einmal hier im
Landtag offentlich weitergeben.

Die AuBenwirtschaftspolitik hat aber auch
gerade angesichts der
Osteuropa und in der DDR erhebliche Bedeu-
tung. Das zeigt unter anderem das, was im
November dieses Jahres an Vertrdgen von
nordrhein-westfilischen Firmen in der UdSSR
anldBlich des Besuchs unseres Ministerprasi-
denten geschlossen worden ist. Frau-Kollegin

Thoben, Sie haben gerade schon gesagt: und.

des Umweltministers, Selbstverstindlich! Frau
Kollegin Thoben, Sie haben gerade selbst
gesagt, daB Auftrdge in einer GréBenordnung
von 1,6 Milliarden DM vergeben worden sind,
insbesondere im Umweltschutz. DaB es Umwelt-
schutzprojekte waren, heiBt natirlich nicht,
daB die finanzielle Abwicklung Gber den Etat
des Umweltministers geht. Denm Sie wissen
selbstverstandlich, daB ein GroBteil - -

(Zuruf der Frau Abg. Thoben (CDU})

- Sie haben davon gesprochen, dall der Etat
des Wirtschaftsministers an Bedeutung ver-
liere und daB das demndchst Gber den Umwelt-
minister und andere liefe, Sie wissen genau
wie ich, daB ein GrofBteil Uber Blrgschaften
und auch UOber Privatinvestitionen abgewickelt
wird. Deshalb ist die Kritik in der Form, wie
Sie sie angebracht haben, véllig unange-
bracht.

Vizeprasident Dr. Klose: Herr Abg.
Westermann, erlauben Ste eine weitere Zwi-
schenfrage der Frau Abg. Thoben?

{Zustimmung des Abg. Westermann

(SPD))

- Bitté schén!
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Frau Thoben {CDU): Herr Westermann, ist
Thnen bekannt, daB im Etat des Umweltmini-
sters ein Programm "Exporthilfen Richtung
UdSSR" steht, das dazu dienen soll, die
Kosten wvon Hermes-Birgschaften flOr die
Unternehmen zu wverbilligen? Das bedeutet

‘eine neue Qualitdt der Exportsubventionie-

rung, die es bisher in diesem Lande nicht
gegeben hat. Oberrascht es Sie nicht, daB
das im Etat des Umweltministers und nicht im
Etat des Wirtschaftsministers vorkommt?

Westermann (SPD): Ich nehme l|hre Informa-
tlen zur Kenntnis; der Umweltminister be-
stitigt sie. Das &ndert aber nichts an der
Grundtatsache, Es ist ja egal, wer finanziert.
Es &andert nichts an der Grundtatsache, daB

"dieser Besuch in der UdSSR, daB die Aktivi-

titen des Umweltministers, des Wirtschafts-
ministers und des Ministerprisidenten zu
einem AbschluB von 1,6 Milliarden DM geflhrt
haben und daB deshalb diese Reise ein vollier
Erfolg war.

{(Zurufe von CDU und F,.D.P,)

Wir erinnern uns noch an die Debatte, die
Sie, meine Damen und Herren, anldBlich der
Kooperationsvereinbarung mit der UdSSR um
den. THTR gefihrt haben. Seinerzeit ging es
um ein Geschdft mit einem Auftragsvolumen
fir die Bundesrepublik von #00 Millicnen DM.
Sie hier im Landtag. wollten sich und die
Bundesregierung damals feiern lassen. Wenn
das damals flOr Sie so wichtig war, dann
hitten wir. eigentlich gern einmal auch posi-
tive Worte zu diesem GroBprojekt von 1,6 Mil-
liarden in der Umwelttechnologie gehdrt.
AuBerdem bestdtigt sich auch das schon, was
wir seinerzeit bel der THTR-Debatte gesagt
haben: daB es wichtiger ist, Maschinenbau-
techniken und Umwelttechnologien in den
Ostblock zu exportieren als Kernkraftwerke.

Meine Damen und Herren! Lassen Sie mich
vielleicht noch einige Anmerkungen zu dem
Thema "DDR und Unterstitzungsmdglichkeiten
unseres Landes fir die DDR" machen: ‘

Kollege Tschoeltsch hat gesagt, wenn wir auf
die 3. Stufe der Steuerreform verzichten und
damit unsere wirtschaftliche Leistungsfihigkeit
verbessern, dann wiren wir in der Lage,
auch entsprechende Unterstitzungsleistungen
an die DDR zu liefern.

(Tschoeltsch (F.D.P.): Das ist falsch,
wie Sie mich zitieren!)

- Sie haben auf jeden Fall gesagt: Verzicht
auf die 3, Stufe der Steuerreform, Selbstver-
stindlich.

(Tschoeltsch (F.D.P.): Sie missen
richtig zuhdren, wenn Sie mich zitieren
wollen!}

- Dann kdénnen S5ie es ja korrigieren,

Auf jeden Fall war deutlich Ihre Aussage, daB
Sie auf die 3. Stufe der Steuerreform wver-
zichten mdchten

{Tschoeltsch (F.D.P.}: Das ist faisch!)

und daf Sie mehr auf UnterstitzungsmaBnah-
men im privaten Bereich setzen.

{Tschoeltsch (F.D.P.): Das ist in der
Tat richtig!)

lch freue mich, wenn Sie sich jetzt korri-
gieren und sagen, daf das falsch ist. Denn
auch wir sind der Auffassung, dall man auf
die 3. Stufe der Steuerreform verzichten
sollte und damit den finanziellen Spielraum
gewinnen woirde, um die Entwicklung in der
DDR deutlich zu unterstitzen.

{Beifall bei der SPD)

Sie haben angedeutet, daB 20 Milliarden DM
kein Betrag seien. Wir missen uns doch
einmal in Erinnerung rufen, daB die DDR
- wie Nordrhein-Westfalen - eine Bevdlkerung
von 16,5 Millionen Birgern hat. Das heiBt
also: Wenn wir einen Teilbetrag - wir haben
Mittel for die Montanregionen in Héhe wvon
2 Milliarden DM eingesetzt - der Steuerreform
einsetzen wirden, konnten wir deutliche
impulse fir eine Verbesserung der wirtschaft-
lichen Situation in der DDR leisten.

{Dr. Rohde (F.D.P.,)}: Das glauben Sie
doch selber nicht!)

Da geht es nicht - wie ich das gestern in
einer Karikatur gesehen habe -, daB der
Bundeskanzler, als Doktor wverkleidet, den
Patienten DDR am Telefon hat und sagt: Wenn
sie wieder gesund sind, dann kommen . sie
bitte wvorbei, dann werde ich ihnen etwas
verschreiben.

Wenn wir der Auffassung sind, daB geholfen
werden muB, dann muB das sofort geschehen
und darf nicht von Bedingungen abhingig
gemacht werden.

(Trinius (SPD): Wie das
gemacht hat!)

Herr Dr. Linssen hat heute morgen gesagt,
dall’ wir ein  Soforthilfeprogramm brauchen.
Dazu mbchte ich anmerken, daB wir, wenn wir
hier schon feste, konkrete Programme fir die
DDR wvorlegen, einmal Oberlegen, welche
Arroganz dahinter steckt. Was missen denn
unsere Landsleute in der DDR denken, wenn
wir uns, statt mit ihnen zu beraten, wie

Osterreich
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Lehrmeistet auffihren, schon fertige Konzepte
auf den Tisch legen, wvon denen wir meinen,
daB sie gut fir unsere Landsleute in der DDR
wiren.,

{Dr, Rohde {F.D.P.)}: Das will ja kei-
ner!}

Gegen ein Sofortprogramm spricht eigentlich
auch, was Sie dann in der Konkretisierung
gesagt haben. Denn es heiBt, Sie wollten
gleichzeitiy konkrete MaBnahmen zur Ober-
leitung  der Wirtschafts- und Sozialordnung
der DDR und zur Oberfilhrung von &ffent-
Eigentum in Privateigentum vor-
schlagen.

Die Menschen in der DDR haben 40 Jahre in
ihrem System gearbeitet, Glauben Sie doch
nicht, daB man von heute auf morgen im
Rahmen eines Sofortprogrammes das verandern
kann, was sich 40 Jahre lang in den Kapfen
eingeprégt hat. Deshalb ist allein der Begriff
Sofortprogramm vdllig falsch und wider-
sprichlich,

(Dautzenberg {CDU): Das ist eine Bevor-
mundung, die Sie betreiben!)

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich
vielieicht noch etwas zu dem Bereich Be-
schaftigungspolitik, den Herr Tschoeltsch hier
angesprochen hat, sagen: Sie haben heute
noch einmal lhre alten Positionen angedeutet,
daB® man dadurch Beschiftigung schaffen
konne, daB man Beschiftigungshemmnisse
abbaue und Maschinenlaufzeiten und 3hnliches
verandere.

Herr Kollege Tschoeltsch, ich kann Ilhnen
sagen, das geht vd8llig an der Realitdt vorbei.
Diese alten Hilte, die Sie immer wieder aus
der Klamottenkiste hervorzaubern, sind
wirklich keine Ldsung der Probleme, die wir
am Arbeitsmarkt haben.

Wenn Sie sich die Arbeitsmarktstatistik vom
November ansehen, stellen Sie fest, daB wir
unter den 643 000 Menschen in Nordrhein-
Westfalen, die ohne Arbeit sind, aileine 77 600
Ausldnder ohne Beschdftigung haben, rund
54 000 Schwerbehinderte und rund 37 000
Menschen, die 59 Jahre und alter sind.

Ich sage ganz deutlich, daB diesen Problem-
gruppen, namlich den Ausldndern, den Behin-
derten und den &lteren Arbeitslosen, durch
die Verldngerung der Maschinenlaufzeiten
dberhaupt nicht geholfen wird.

{Beifall bel der SPD - Dr., Rohde
(F.D.P.): So ist es!)

Was wir zum Abbau der Arbeitslosigkeit
brauchen und was auch ein humaner Weg ist,
ist die Wiedereingliederung dieser Menschen,
die keine Beschiftigung haben, Das kann man
nur dadurch, daB man Qualifizierungsanstren-
gungen unternimmt, um diese Menschen
wieder far den ArbeitsprozeB einsetzbar zu
machen. Aber da helfen keine Verldngerungen
der Maschinenlaufzeiten. Da hilft es auch
nicht, die Arbeitsverhiltnisse und die
Arbeitsbedingungen der  Arbeitnehmer in
Frage zu stellen,

(Dr. Rohde (F.D.P.)}: Deswegen unter-
stiitzen wir auch Herrn Farthmann!)

sondern da muB gezielt angesetzt werden,
und ich glaube, daB es da auch eine Sache
der Arbeitgeber ist zu Uberdenken, welche
Anforderungen sie an unsere Arbeitslosen
stellen.

(Dr. Rohde {(F.D.P.): So ist es!)

Es ist bedrickend 2zu hodren, wenn einem
heute von den Arbeitgebern gesagt wird, dafb
einer mit 45 oder U8 Jahren allein schon
aufgrund des Alters keine Chance mehr haben
soll.

Man muB den Arbeitgebern auch einmal deut-
lich sagen, daR es nicht nur 25jdhrige gibt,
die Erfahrungen haben wie ein 50jdhriger und
die soviel verdienen michten wie ein 18jdh-
riger,

Arbeitsmarktpolitik muB fir die Menschen, die
keine Arbeit haben, gemacht werden. Da
missen wir klare Antworten geben. Und der
Beitrag, Herr Kollege Tschoeltsch, den Sie

heute morgen eingebracht haben, war sicher-

fich deutlich ungeeignet.

(Beifall bei der SPD - Mernizka (SPD):
Sehr richtig!)

Lassen Sie mich zu lhrer wiederholten Forde-
rung nach Riickkehr zum Konsens von Kohle
und Kernenergie folgendes anmerken: Ich
frage mich, wie lange Sie diese Formel
eigentlich noch herunterbeten méchten.

(Dr. Rohde (F.D.P.): Bis Sie sie an-
nehmen!)

Was nitzt es Uberhaupt? Wem bringt es
etwas?

(Dr. Rohde (F.D.P.}: Ja, lhnen!}
Wenn Sie zum Konsens von Kohle und Kern-

energie zur{ickkehren méchten, dann sind wir
doch eigentlich die verkehrte Adresse.
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Wer ist dehn aus der Kernenergie ausgestie-
gen?

{(Dr. Rohde (F.D.P.): Siel}

Es ist doch die Wirtschaft gewesen, die
Wackersdorf aufgegeben hat, und es ist auch
die Wirtschaft gewesen, die den THTR auf-
gegeben hat,

(Zustimmung bei der SPD - Widerspruch
bei CDU und F.D.P.)

Das zeigt doch, daB hier allein auch im
Bereich der Wirtschaft - weil es wirtschaft-
liche Probleme gibt, weil es Sicherheitsfragen
und weil es Entsorgungsfragen gibt - sich die
Wirtschaft hier aus der Kernenergie auskop-
pelt. Ich weil nicht, warum CDU und F.D.P.
trotz Widerstands aus den eigenen Reihen an
diesen aften Formeln festhalten.

Ilch finde es auch sachlich falsch, wenn hier
immer wieder die Behauptung aufgestellt wird,
die Kernenergie subventioniere die Kohle, Sie
alle wissen, daB die Braunkohle der billigste
Energietridger ist, den wir Oberhaupt haben.
Er braucht tberhaupt nicht subventioniert zu
werden: weder durch offentliche Mittel noch
durch Erlose aus der Kernkraft,

Vizeprésident Dr. Klose: Herr Kollege
Westermann, darf ich Sie noch einmal unter-
brechen?

Westermann (SPD): - lch  mbchte meinen
Gedanken eben zu Ende fiihren. - Braunkohle
ist der billigste Energietrager in der Ver-
stromung. Er braucht keine Subventionie-
rung.

Von der Kernenergie weil man, daB die
Kernenergie nur dann wirtschaftlich ist, wenn
sie in der Grundlast arbeitet, das heiBt,
wenn die Kraftwerke rund um die Uhr laufen.
Selbst die Preisvergleiche zeigen deutlich,
daB die Steinkohle im Mittellastbereich und im
Spitzenlastbereich sogar aus Kostengrinden
tberlegen ist.

Wiederholen 5ie deshalb nicht immer diese
pauschalen und im Grundsatz falschen Argu-
mente, Kernenergie wiirde Kohle subventionie-
ren. Das stimmt einfach nicht.

Vizepréasident Dr., Klose: Herr Kollege
Dau_tzenberg, bitte schon!
Dautzenberg (CDU): Herr Kollege

estermann, wirden Sie die Aussage aufrecht-
erhalten, daB die Wirtschaft mit dem Ausstieg
aus der Kernenergie einen ParteitagsbeschluB
der SPD umgesetzt hat und daB das nicht
Regierungshandeln der SPD NRW oder gar der
Landesregierung war?

Westermann (SPD): Herr Kollege Dautzenberg,
ich verstehe |lhre Frage nicht. Ich wuBte
bisher noch nicht, daB sich die Wirtschaft
oder daB sich Unternehmen der Wirtschaft an
Parteitagsbeschlissen der SPD orientieren.
Dies war eine rein technologische Entschei-
dung und eine wirtschaftliche Entscheidung,
denn die VEW haben klar erkannt, daB sie
nicht in der Lage waren, den THTR wirt-
schaftlich weiter zu betreiben und daB es im
weiteren Ablauf nicht auszuschlieBen war, daB
es zu 5Stilistinden gekommen wére, die das
Ganze zu einem finanzieflen Abenteuer hitten
werden lassen. Insofern waren es nicht die
Parteitagsbeschliisse der SPD, die zur
Stillegung des THTR gefithrt haben, sondern
rein  wirtschaftliche wund Sicherheitstber-
legungen,

(Zuruf des Abg. Dautzenberg (CDU)}

Lassen Sie mich zum Energiebereich abschlie-
Bend sagen: Unser Weg in der Energiepolitik
ist klar und vorgezeichnet. Wir sind nach wie
vor der Auffassung, daB man sparsam und
rationell mit Energie umgehen muBl, daB wir
aber auch auf unsere heimischen Energie-
guellen Stein- und Braunkohle setzen und daB
wir wegen der Gefahren und der mangelnden
Sicherheit, aber auch den Problemen bei der
Entsorgung wvon Kernkraftwerken auf den
Einsatz von Kernenergie verzichten mbchten,
Wir halten diesen Weg nach wie vor far
richtig. :

Lassen Sie mich letztendlich zur wirtschaft-
lichen Situation und zu dem, was in den
vergangenen Jahren passiert ist, anmerken:
Wir meinen, die Wirtschaftspolitik der
Landesreglierung in den wvergangenen Jahren
war erfolgreich. Sie hat den Strukturwandel
in unserem Lande geférdert und beschleunigt.
Wir haben es geschafft, aus eigener Kraft
vorwértszukommen. Die Hilfen des Bundes
waren leider nicht immer ausreichend, manch-
mal oft sogar destruktiv. lch konnte es wegen
der Kirze der Zeit gerade nicht mehr weiter
ausfihren. Aber wir werden unabhingig
davon, was der Bund flr unser Land tut,
weiterhin an der 6konomischen und der dko-
logischen Erneuerung unseres Landes arbeiten
und diesen Kurs konsequent fortsetzen,

(Beifall bei der SPD)
Vizeprdsident Dr. Klose: Ich erteile Herrn
Abg. Dr. Pohl tur dle Fraktion der CDU das
Wort.

Dr. Pohi (CDU): Herr Président! Meine
Damen und Herren! Zum AbschiuB der Debat-
te zum Einzelplan des Ministerprasidenten
noch einige wenige Anmerkungen!
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(Dr. Pohl (CDU))
Der Ministerprasident hat hier die Gemein- Steuerreform aussetzen, Herr Kollege

samkeit in der Deutschiandpolitik beschwoeren
und sich gegen das Gift der Unterstellung
gewehrt. Nun, meine Damen und Herren,
dann hitte ich allerdings auch gerne gehort,
daf der Ministerprédsident wvon Irrtimern
gesprochen hatte, von Irrtiimern gesprochen
hitte, die von seinen Parteifreunden und von
ihm selbst in den vergangenen Jahren getdtigt
wurden. Ich hétte gerne gehdrt, dal der
Ministerprasident gesagt hitte, der Exbun-
deskanzler und Ehrenvorsitzende der Sozia-
listischen Internationale, Willy Brandt, habe
sich geirrt, wenn er am 14. September 1988
davon gesprochen hat, die Wiedervereinigung
ist die Lebenslige der zweiten Republik.

(Zustimmung des Abg. Dr. Worms
(CDU)}

Ich hdtte auch gerne gehodrt, daB der Mini-
sierprésident gesagt hétte, mein Parteifreund
Egon Bahr hat sich geirrt, wenn er davon

- gesprochen hat, die Wiederherstellung der

Einheit Deutschiands ist objektiv und sub-
jektiv eine Lige, eine Heuchelei und eine
politische Umweltverschmutzung. Das hatte ich
gerne von ihm gehbdrt, vom Herrn Minister-
prasidenten!

Und dann hiétte ich auch gerne von ihm
gehdrt, dall er gesagt héatte, wir haben uns
geirrt, wenn wir Salzgitter, die Schwer-
punktstaatsanwaltschaft zur Aufzeichnung von
Menschenrechtsverletzungen in  der DDR,
finanziell in den beiden letzten Jabhren nicht
mehr unterstitzt haben. Herr Innenminister,
das hatte ich gerne gehiért. Und gerade in
diesen Tagen gehen doch unsere Mitbiirgerin-
nen und MitbOrger in der DDR auf die
StraBe, um mit Cewalt den Staatssicherheits-
dienst daran zu hindern, Akten zu vernich-
ten, damit man Menschenrechtsverietzungen
nachweisen kann.

{ Zustimmung des Abg. Dr. Worms
{Cou))

Und diese Landesregierung hat sich gewei-
gert, das gewaltlose Aufzeichnen wvon Men-
schenrechisverletzungen bei der Staatsan-
waltschaft Salzgitter zu finanzieren. Da hétte
ich gerne gehdrt, daB der Ministerprisident
gesagt hdtte,

(Zuruf des Ministers Dr. Schnoor}

wir haben uns geirrt, und wir werden das so
um der Gemeinsamkeit willen nicht fortfihren,

Und dann ist da die Steuerreform. In diesem
Zysammenhang rdt uns jetzt der Ministerpri-
sident, wir soliten die dritte Stufe der

Westermann . wiederholt das. Was uns schon
alles bei der Steuerreform geraten worden
ist?! Der erste Ratschlag wvon der SPD war,
wir sollten die Steuerreform Gberhaupt
unterlassen. Wir sollten statt dessen ein
10-Milliarden-DM-Programm  initiieren, denn
die Steuerreform gefahrde die Wirtschaft und
die Arbeitspiatze, und das 10-Milliarden-DM-
Programm starke genau Wirtschaft und Ar-
beitsplatze. Nun, meine Damen und Herren:
Was ist eingetreten? Seit sieben Jahren eine
ununterbrochen sprudelnde Konjunktur mit
Wirtschaftswachstum!

{Beifall bei der CDU)

Seit sieben Jahren Preisstabilitdt, das bheiBt
Geldwertstabilitat!

{Beifall bei der CDU)

Seit sieben Jahren ununterbrochen AuBenhan-
delsliberschuf3!

{Beifall bei der CDU}

Und in diesen Tagen kdnnen wir es feststel-
len: In den letzten Monaten auch ein Rick-
gang der Arbeitsiosigkeit, der jetzt lediglich
durch Ubersiedler und Aussiedler ins Stocken
gerdat. Wir haben in den letzten Jahren Uber
1,5 Millionen Arbeitsplatze geschaffen,

(Beifall bei der CDU)

und das alles dank dieser

Steuerreform.

Dann ist uns vom Kollegen Westermann gesagt
worden: Das haben wir doch allgs hier im

Lande Nordrhein-Westfalen getan. DaBl es die

Rahmenbedingungen des Bundes waren, daB
es gerade diese verteufelte Steuerreform war,
davon spricht Herr Kollege Westermann kein
einziges Wort, meine Damen und Herren.

Und darin ist da der Finanzminister und auch
der Innenminister in seiner Eigenschaft als
Cemeindefinanzierungsminister, die sagten:
Ja, die Einnahmen, die werden zurickgehen,
und wir werden das alles gar nicht mehr
finanzieren konnen, Und was stellen wir seit
der ersten und zweiten Stufe der Steuer-
reform fest: jdhrlich wachsende Steuerein-
nahmen,

Nur dank dieser besonderen Rahmenbedingun-
gen sind die Gemeinden in der Lage zu finan-
zieren, nicht dank des Gemeindefinanzie-
rungsgesetzes, wo das Land dauernd gekiirzt
hat: Verbundsatzkarzung, Verwaltungskosten-

pauschale weg, Kfz-Verbund weg, Grunderwerb-

verteufelten
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steuer wdg. Herr Innenminister, wenn die
Gemeinden heute finanzieren kodnnen, dann
kdnnen Sie es dank der Steuerreform des
Bundes und nicht dank lhrer Gemeindefinan-
zierung,

{Anhaltender
F.D.P.)

Beifall bei Cbu und

Und da rdt er uns jetzt, der Herr Minister-
prasident, wir sollen die dritte Stufe aus-
setzen. Nun, meine Damen und Herren, da ist
es schon wieder. Denn nur wenn wir konti-
nujertich die Investitionskraft in der Bun-
desrepublik stdrken, geben wir der Wirtschaft
der Bundesrepublik die Mbéglichkeit, in Koope-
ration mit der Wirtschaft in der DDR den
Menschen dort zu helfen. Das ist das richtige
Tun.

{Beifall bei CDU und F.D.,P.}

Meine Damen und Herren, bei all diesen
Irrtimern Gber die Steuerreform: Haben Sie
eigentlich schon einmal gehdrt, daB diese
Unken, daB diese Ungliicksraben uns sagen
wirden: Wir haben uns geirrt, wir entschul-
digen uns dafir. Nein, nein da sagen Sie
ganz leise: Die Kenjunktur, die ist ja eben
gut, Aber den Irrtum, den gestehen Sie nicht
ein,

Und Heizler, der frihere Chefredakteur der
"Kélnischen Rundschau", Herr Innenminister,
hat doch recht, wenn er auf Grund all dieser
Irrtimer feststellt: Man kann nur in Zorn und
Trauer zurickblicken auf die Falschbehaup-
tungen und die Verleumdungen gegeniiber der
Steuerreform. Das muBl hier doch auch einmal
festgestellt werden.

{Beifall bei CDU und F.D.P.)

Und dann wehrt sich der Herr Ministerprasi-
dent gegen den Vorwurf: Einheit von SPD-
Partei und Staat. Aber er verliert Kkein
einziges Wort GOber die wunderbare Personal-
vermehrung in der Staatskanziei - kein ein-
ziges Wort.

(Zuruf von der CDU: Hért, hért!)

Dabei lautet doch das Motto dieser Landes-
regierung bei jeder Wahl, an der Rau als
Kandidat betelligt ist: mehr Personal in die
Staatskanzlei, Ich will das beweisen. Haushalt
1984 zur Landtagswahl 1985 - plus 15 Beam-
ten- und Angestelltenstellen. Haushalt 1986
zur Kandidatur Raus 1987 im Bund -~ plus 16
Planstellen fiir Beamte und Angesteilte.
Haushalt 1989 zur Landtagswah! 1990 - plus
10 Planstellen fiir Beamte und Angestellte,
Und jetzt Haushalt 1990 zur Landtagswahl
19990 - plus 8 Planstellen.

Der Herr Ministerprisident handelt getreu
nach dem Motto: Wer an der Quelle sitzt und
sich nicht bedient, der ist selbst schuld.

(Beifall bei der CDU)

Und ein solches Verhalten dann auch noch auf
dem Hintergrund der Beschimpfungen der
Steuerreform und auf dem Hintergrund der
nur verbal, aber nicht tatsdchlich umgesetzen
Tarifvertrdge zur Arbeitszeitverklrzung mit
den notwendigen Stellenvermehrungen!

(Minister Dr. Schnoor: Dazu will ich
noch etwas sagen!)

- Ja, da sagen Sie mal bitte was zu. Das muf
hier doppelt gebrandmarkt werden.

Deshalb sage Iich: Zur Machterhaltung 'sind
auch solche Mittel der Personalvermehrung in
der Staatskanzlei recht. Und die personellen
Mittel, die hat er sich geschaffen., Ein
Stellenvergleich im  hdheren Dienst der
Staatskanzlei zum Ende der Regierungszeit
Meyers 1966, zum Ende der Regierungszeit
Kuhns 1978 und nach elf Jahren Regierungs-
zeit Rau ergibt folgendes Bild:

1966: 18 Beamte des hdheren Dienstes und
sechs Angestelite, macht 24. 1978: 53 Beamte
und 12 Angestelite, macht 65. Und jetzt 1990:
insgesamt 93 Beamte des hdheren Dienstes
und 20 Angestellte, gleich 113 . - in der
Staatskanzlei,

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wer
diese Stellenvermehrung in der Staatskanzlei
feststellt und wer dann auch noch wei, daB
dem Ministerprasidenten Meyers 1966 sechs
Stellen zur persdntichen Verfligung standen
und dem Ministerprasidenten jetzt 23 Stelien
zur personlichen Verfigung stehen, der solite
weiB Gott aufthéren zu sagen: Ich werde
unberechtigt gescholten, wenn mir die Ilden-
titdt von Partei und Staat vorgehalten wird.,

Meine sehr verehrten Damen und Herren,
dieser Vorwurf greift und greift jetzt auch
wieder bel der Stellenvermehrung im Einzel-
plan 02 dieses Ministerprésidenten zu dieser
Landtagswahl.

(Beifall bei der CDU)

Noch einige Bemerkungen zu Europa. Wir
haben wuns wahrend der Haushalisberatung
Gber die Beteiligung der Lander an der
Richtlinienerstellung erkundigt und dardGber
diskutiert. Wir haben feststellen kénnen; daB
die Mitwirkung der Bundeslander bei der
Erstellung von Richtlinien gut ist, daB sich
die Bundesratskammer bewdhrt hat, daB
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allerdings ¥ beim  Richtlinienvollzug  noch
Defizite festzustellen sind.

Und wir haben (ibereinstimmend zum Ausdruck
gebracht, daB wir eine Institutionalisierung
der Lander und der Regionen bei den euro-
pdischen Instanzen in Brissel wollen., Wir
wollen eine Regionalkammer, weil wir der
Meinung sind, daB neben dem Ministerrat und
dem Europaparlament die Stimme der Regionen
in Zukunft im europdischen Kontext notwendig
ein Gehor finden mulB.

Deshalb haben wir - drittens - bei den Haus-
haltsberatungen auch die Verstdrkung unseres
nordrhein-westfalischen Verbindungsbiros in
Briissel begriBt, weil wir der Meinung ‘sind:
Die Zukunft im werdenden Europa gehdrt den
Lindern und den Regionen, weniger den
Nationalstaaten. Wir haben uns gemeinsam
vorgenommen, in der nachsten Legislatur-

-periode in einem UnterausschuBl oder sogar in

einem eigenen AusschuB, wie wir von der
CDU meinen, der europdischen Entwicklung
breiteren Raum zu geben, weil nur so im
Geflecht von Europa, Bundesstaat, Landern

und  Gemeinden die richtige Einordnung er-

folgen Kann.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! lch
habe begonnen, indem ich auf die Gemeinsam-
keit der Demokraten hingewiesen habe. Ich
sage noch einmal, Herr Ministerpréasident-
Stelivertreter: Das setzt voraus, daff irrtGmer
eingerdumt und Irrtimer auch genannt wer-
den. Diese sind in der Deutschlandpolitik
durch diese Landesregierung begangen wor-
den. Und was die Steilenvermehrung in der
Staatskanzlei anbetrifft, so sollten Sie den
Vorwurf, Partei und Staat identifizierten sich,
nicht zu weit zurickweisen; dieser Vorwurf
besteht zu Recht,

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Vizeprésident Dr, Klose: Ich erteile Herrn
Innenminister Dr. Schnoor das Wort.

Dr. Schnoor, Innenminister: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Herr Kollege Pohi,
diesen letzten Vorwurf muB ich mit aller
Entschiedenheit zurlckweisen, Ich finde es
unglaublich, dies auch noch an den Stellen-
plananforderungen der Staatskanzlel festzu-
machen. Ich will lhnen das hier erkldren: Es
sind Insgesamt acht Planstellen und Stellen,
die fliir die Staatskanzlei und fOr das Wis-
senschaftszentrum vorgesehen sind,. Unter
den acht Stellen sind vier Stellen fur das
Wissenschaftszentrum.

(Dr.. Pohl (CDU): Das haben Sie schon
im AusschuB gesagt. Das ist falsch!)

~ Aber entschuldigen Sie! Das ist doch un-
glaublich!

{Erneuter Zuruf des Abg. Dr. Pohl
{CDU))

- Darf ich vielleicht einmal meine Worte zu
Ende fuhren, Herr Kollege Pohl!

Es sind ‘acht Planstellen und Stellen vorge-
sehen, davon eine Stelle fur die Europapolitik
und je eine Stefle fGr die Druckerei und fiar
den Pfortendienst und dann vier Stellen fir
das Wissenschaftszentrum. Wie Sie damit lhre
Polemik begriinden, das ist bezeichnend for
Sie. Das ist namlich bezeichnend fur die
gesamte Polemik, die Sie in diesem Zusammen-
hang betreiben.

(Beifall bei der SPD)

Lassen Sie mich auch noch ein Wort zu der
Druckschrift sagen, die unsere verehrte Frau
Kollegin Thoben herausgegeben hat. Sie
enthélt ndmlich beispielsweise auch ein
Schriftstiick, das ich unterschrieben habe.
Das mdchte ich lhnen hier einfach einmal
mitteilen: '

Die Jungsozialisten haben zum 9. November
1988, zum 50, Jahrestag der Reichspogrom-
nacht, einen Wettbewerb "Verwehte Spuren"
durchgefihrt. Dafir habe ich die Schirm-
herrschaft dbernommen. Es ging namlich
darum, einen Geschichtswettbewerb durchzu-
fihren, um der Frage nachzugehen, wie denn
eigentlich wohl in der eigenen Heimat die
Ceschichte der Juden und der Judenverfol-
gung dargestelit wird.

lch habe also daflir die Schirmherrschaft
gbernommen und auf einem Privatbogen dafir
geworben, auf dem fir meinen Namen die
Worte "Der Innenminister" stehen. Das wird

von lhnen, meine Damen und Herren, als die .

Verbindung von Staat und SPD in Nordrhein-
Westfalen angeprangert, Es ist doch geradezu
unglaublich ldppisch, was Sie hier tun!

{Zustimmung bei der SPD}

Und nun kommen Sie mit dieser Geschichte bei
derr Personalstellen der Staatskanzlei! Sie
sollten sich schamen und sollten sich etwas
Besseres einfallen lassen.

(Beifall bei der SPD)

Prasident Denzer: Ich danke Ihnen, Herr
Minister. - Fur die Fraktion der SPD hat
nunmehr Herr Abg. Trinius das Wort. Bitte
sehr, Herr Kollege!
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Trinius (¥D): Herr Prisident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Durch die
heutige Debatte zum Einzelplan 02 zieht sich
immer wieder wie ein roter Faden die deutsch-
landpolitische Auseinandersetzung. Ich habe
manchmal den Eindruck, dal wir einander
sehr wohl verstehen kénnten, wenn ich an
den Beitrag von Herrn Klose denke. Ich habe
manchmal den Eindruck, daB® es Krifte gibt,
die nicht verstehen wollen. Dabei denke ich
insbesondere an den Beitrag wvon Herrn
Linssen, aber leider auch an den Beitrag von

Frau Thoben.

Ich will an ein Wort anknGpfen, das Herbert
Wehner am 30. Juni 1960 im Deutschen Bundes-
tag in jener denkwirdigen Rede gesagt hat.
Nachdem alle sozialdemokratischen deutsch-
landpolitischen Konzeptionen nicht hatten zum
Zuge kommen koénnen, erklirte er sinngemaf:
Nun lait uns eine neue Politik machen auf der
Grundlage der neu entstandenen Tatsachen!
- Das war damals insbesondere die Vollendung
der Westintegration der Bundesrepublik,
sowohi wirtschaftlich wie auch sicherheits-
politisch; wir waren inzwischen Mitglied der
NATO geworden.

Dann hat
gesagt:

Herbert Wehner folgenden Satz

Das geteilte Deutschland kann nicht un-
heilbar miteinander verfeindete Christliche
Demokraten und Sozialdemokraten ertragen.

Wir brauchen die Uberwindung dieser unheil-
baren Verfeindung. Ich habe wvon solcher
willkirlichen neuerlichen Verfeindung heute
aus den Reihen der CDU leider sehr viel
gehért. Ich bedaure das sehr.

Deswegen will ich einen Satz zu dem sagen,
Herr Kollege Dr. Pohl, was Sie hier zuletzt
ausgefGhrt haben. Willy Brandt hat zu Recht
darauf hingewiesen: Die Wiedervereinigung in
den Grenzen von 1937 ist eine Lebenslige der
Bundesrepublik., An dieser Lebensliige haben
wir alle lange festgehalten: Sozialdemokraten,
Christliche Demokraten, Freie Demokraten,
der Block der Heimatvertriebenen und Ent-
rechteten (BHE), und was es sonst gab.

Ja, man ist sogar so weit gegangen - es war
wohl 1950 -, Paul lLoebe fiir alle Parteien im
Deutschen Bundestag sagen zu lassen, daB
die Gebiete jenseits von Oder und NeiBe
weiterhin deutsches Gebiet seien, daB sie nur
vorldufig unter polnische Verwaltung gestellt
seien und dal darGber natiirlich im Sinne
einer Rickgewinnung dieser Gebiete in einem
Friedensvertrag abschlieBend eine Regelung
gefunden werden kénne. Konrad Adenauer hat
1852 an ein deutsch-polnisches Kondominium
jenseits von Oder und NeiBe gedacht. Man

stelle sich das vor! Dabei war nach dem
Protokoll der Potsdamer Konferenz - und
darauf hat in der letzten Debatte Herr Kollege
Diether Posser sehr nachdricklich hinge-
wiesen - die Frage der Westgrenze Polens
endglltig entschieden,

An dieser Lebensllige waren wir alle beteiligt,
bis schiieBlich die Denkschrift der Kammer
fiir offentliche Verantwortung der Evangeli-
schen Kirche in Deutschland kam, die berihm-
te Denkschrift zu den Vertriebenen und zu
den deutschen Ostgebieten. Darin findet sich
der bemerkenswerte Grundsatz: Es geht nicht
darum, wer recht hat - wer nur danach
fragt, wer recht hat, der redet nur von der
Vergangenheit -, sondern es geht darum, die
Zukunft zu gewinnen. Da ist dann darauf
hingewiesen worden, daB wir mit der Anerken-
nung der Westgrenze Polens nun endlich ernst
machen miBten. Es gibt ja besonnene Krifte
genug, die das auch bertcksichtigen. ‘

Aber hier spieit sich noch etwas anderes ab;
hier wird die deutschiandpolitische Energie
der SPD in Frage gestellt. Da lassen Sie mich
ein paar Dinge in Erinnerung rufen, damit
deutlich wird, wie sehr auch die Sozialdemo-
kratische Partei unter der deutschen Spaltung
gelitten hat und wie sehr sie wegen ihrer
deutschlandpolitischen Initiativen angegriffen
worden ist.

Sie wissen, als 1950 die Aufristung in der
Bundesrepublik beschlossen worden ist, da
hat um der Einheit willen, aber auch wegen
der Erfahrungen des Zweiten Weltkriegs, die
Sozialdemokratie dagegen gestanden; das hat
auch zur Grindung der Gesamtdeutschen
Volkspartei gefuhrt, mn die seinerzeit
Johannes Rau eingetreten ist. Wenn Sie sich
seinen politischen Lebensweg angucken, dann
kénnen Sie erkennen, auch mit dieser Mit-
gliedschaft in frihen Jahren, dal es ihm
genau um das Zusammenhalten des auseinander-
brechenden Deutschlands ging. Allein darum
ging es!

Vielleicht erinnert sich der eine oder andere
von der CDU noch daran, welchen Verdachti-
%ungen die Gesamtdeutsche Volkspartei in der

ffentlichkeit, insbesondere durch die CDU
und Kanzler Adenauer ausgesetzt war. Das
war ja die funfte Kolonne der Kommunisten in
der Bundesrepublik. Ahnliches kann man bei
dem Streit um die Europadische Verteidigungs-
gemeinschaft sagen.

Als dann die Westintegration und die Ost-
integration vollendet waren, da hat seinerzeit
Herbert Wehner
gelegt, den Deutschiandplan fOr die Bundes-
republik und die DDR, der eine Konfideration

den Plan auf den Tisch
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(Trinius {SPD))

vorsah, D& Ausgangspunkt war die vollende-
te Integration der DDR in den Ostblock, die
vollendete Integration der Bundesrepublik in
Westeuropa.

Zu diesem Zeitpunkt ist der Gedanke der
Konféderation entstanden und vorgetragen
worden, Auch da hat es Verdichtigungen
gegeben, dies sei wiederum nur eine Machen-
schaft, um den Kommunisten Raum und Platz
zur Mitbestimmung in der Bundesrepublik zu
geben.

Andere Krifte hatten auf die Politik der
Stirke gesetzt., Das, was jetzt zusammenge-
brochen ist, die Mauer, war ein Dokument der
Ausweglosigkeit der Politik der Starke, Es
gab damals keine politische Kraft - weder die
USA noch die Briten oder die Franzosen -,
die etwas gegen die Errichtung der Mauer
hitte tun kénnen. Die Mauer besiegelte die
Erfolglosigkeit und Konzeptionslosigkeit einer
Politik der Starke.

Seitdem sind wir die Politik der kleinen
Schritte gegangen. Auch diese Politik der
kleinen Schritte, die in Berlin zunachst zur
Wiederherstellung wvon Telefonleitungen ge-
fahrt hat, spdter zu Besuchsméglichkeiten,
dann zu der Besuchsméglichkeit fiir DDR-
Birger ab dem Rentenalter bei uns in der
Bundesrepublik, ist ebenfalls wverdachtigt

worden. Schlimmer noch wurde die Politik der -

Vertrige verdichtigt. Schlimm verdachtigt
wurde die Vereinbarung von Helsinki.

Nun hat sich die Szene gewandelt, und die
CDU setzt diese Politik, die sie lange be-
kampft hat, fort. Der groBe Wandel ist ge-
schehen mit Glasnost und Perestroika, mit den
Volksbewegungen in Polen, Ungarn, der DDR
und der CSSR.

Sie missen mit dieser Lebensllige von einer
miglichen Wiedervereinigung Deutschlands in
den Crenzen von 1937 endiich Schluf machen,

(Beifall bei der SPD)
oder sie treffen all die Bewegungen, denen es
um Freiheit und Einheit geht, ins Mark. Sie
mussen da endlich ein deutliches Wort reden,

Prasident Denzer: Herr Abgeordneter, ge-
statten Sie eine Zwischenfrage?

Trinius (SPD): Nein, die Zwischenfrage wvon
Herrn Goldmann mdchte ich nicht zulassen.

(Coldmann (CDU): Die farchten Sie
wohl? - Lachen bei der SPD)

Président Denzer: Es ist das gute Recht jedes
Abgeordneten, Zwischenfragen abzulehnen,

Trinius (SPD): Zu den MiBverstédndnissen,
Frau Thoben! Wenn wir die Stimmen aus der
DDR ernst nehmen, denen es um Demokratie
und Freiheit ging und immer noch geht, dann
will auf folgendes hinweisen: Wir sollen nicht
nur das wiederholen und zitieren, was uns an
AuBerungen von Oppositionsbewegungen und
politischen Gruppierungen in der DDR paft,
sondern wir sollen ebenso aufmerksam auf das
héren, was sie uns sagen, das uns nicht
paBt; denn das gehdért zum Respekt dazu.

{Goldmann {(CDU): Sie missen aber auch
das Richtige sagen, Herr Trinius!)

- Nein, wenn es dort Gruppen gibt, die
sagen, wir halten an diesem Land fest und
wir wollen auf der Grundlage dieses Landes
neue Maoglichkeiten flr Freiheit und Demo-
kratie erdffnen, dann nehme ich das genauso
ernst wie andere Stimmen, die man von dort
hiren kann.

(Vereinzelt Beifal! bei der SPD)

Nicht nur auf das hdéren, was uns paBt,
sondern auch auf das héren, was uns nicht
paBit!

Da finde ich es natiriich sehr aufschiuBreich,
daB die Nachrichten im Fernsehen . iber Wolf
Biermann nur die kritischen Bemerkungen von
Wolf Biermann {ber Krenz gebracht haben.
Aber das, wo wir getroffen waren, die
Ballade idber den tiirkischen Jungen, der
nicht in die Folterkammern der Tirkei ge-
schickt werden wollte und der sich deswegen
in Berlin von einem hohen Stockwerk zu Tode
gesturzt hat, das ist in den WNachrichten-
sendungen nicht Obergekommen,

Fir mich ist der Dreh~ und Angelpunkt jener
9. Oktober in Leipzig. Da stand es auf der
Kippe. Wie wird denn nun entschieden? Kommt
es zu dem bdsen Einsatz von Panzern und
Waffen, oder kommt es dazu nicht? Da muB
man jenen Pfarrer und jenen Dirigenten des
Gewandhausorchesters wund auch jene drei
kleineren Leipziger Parteisekretire der SED
nennen, die den Mut hatten, zu erkliren:
"Hier darf keine Gewalt angewandt werden",
denn die Panzer und die Bajonette standen
bereit,

Noch mehr bewundere ich - und ich frage
mich, woher sie die Kraft dazu hatten -, daB
sich 70 000 Leipziger entschlossen haben, an
diesem Montag abend zu demonstrieren. Sie
hatten gegen den Gummikn{ippel nichts in der
Hand als die brennende Kerze, und sie hatten

(€)

(D)



(A)

(B)

‘Landtag Nordrhein-Westfalen 11373

Plenarprotokotl 10/125 - 07.12.1989

(Trinius (SPD))

gegen den? Lauf der Gewehre nichts in der
Hand als die geschnittene Blume. Sie wuften,
was ihnen gegendberstand. Vielleicht haben
sle die Kraft dadurch gewonnen, daB sie sich
an den Hinden gehalten haben,

Aber wo sie die Kraft herhatten, bei der
Gewaltlosigkeit zu bleiben, wo sie die Kraft
herhatten, zu sagen: Wir zeigen weiterhin,
was wir meinen und was wir wollen, weifl ich
nicht, Aber sie hatten diese Kraft. Wer von
Bedingungen redet: Hatten wir nicht, als
Honecker noch machtig war, Kredite ohne jede
Bedingung gegeben?

(Beifall bei der SPD)

Glauben wir, wir hatten das Recht, diesen
Menschen gegenliber auch nur eine einzige
Bedingung zu steilen?

{Beifail bei der SPD)

Sind es nicht diese Menschen, die bisher all
das aus eigener Kraft durchgesetzt haben,
was wir so lange fir die DDR gehofft und
gewldnscht hatten, zu dem wir aber so gut
wie nichts - sehr, sehr wenig - hatten bei-
tragen kénnen?

Wenn: es eine Gewahr gibt, dann doch wohi
die: Diese Menschen wissen, was Demokratie
und Freiheit heiBt. Daran werden sie fest-
halten. Sie wissen es um so mehr, als sie
Demokratie und Freiheit unter unfreien und
undemokratischen Bedingungen erstritten
haben. Sie verstehen inzwischen vielleicht
sogar mehr von Demokratie als wir,

(Zustimmung bei der SPD und einzelnen
Abgeordneten der F.D.P.)

Wenn wir vom 9. Oktober sprechen, muff wohl
von zwei Dingen zusétzlich die Rede sein.
Erstmals in der Geschichte der Bundes-
republik und der DDR gibt es eine historische
Situation, in der Freiheit und Demokratie in
der Deutschen Demokratischen Republik fir
die deutsche Nation dort vertréglich mit dem
Sicherheitsinteresse der Sowjetunion ist.
Deswegen missen alle Oberlegungen davon
ausgehen: Wie kann denn das weitere Zusam-
menwachsen der beiden deutschen Staaten so
gestaltet werden, daB dabei die Sicherheits-
interessen in Westeuropa, in SGd- und Nord-,

insbesondere in Osteuropa nicht gefdhrdet,

sondern sogar geférdert werden?

Lassen Sie uns dariber nachdenken, wie das
méglich ist: Reform in der DDR, Zusammen-
wachsen der beiden deutschen Staaten, ob-
wohl sie beide unterschiedlichen militarischen
Sicherheitssystemen angehbren.

Lassen Sie mich auf Adenauer zurickblicken.
Adenauer hat immer eines vermeiden wollen,
daB die Deutsche Frage mit der Abristungs-
frage gekoppelt wirde. Er war fir eine
eurcopdische Abrdstung - aber nicht so; er
fiirchtete namlich, wenn man beides mitein-
ander koppelte, fihre dies dazu, daB die
Sowjetunion ein Mitspracherecht in inneren
Angelegenheiten der Bundesrepublik bekom-
men kénnte.

Adenauer woilte auf der anderen Seite auch
niemals die Bundeswehr der Bundesrepubliik
zur Disposition im Zusammenhang mit der
Einheit stellen, sondern ihm war eine Bun-
desrepublik vorrangig, die ein voller Staat
war, Dazu gehiirte eine voli geriistete Armee.
So hat er gedacht. Dann folgte als zweites:
Welche Mdglichkeiten ergeben sich dann fur
die deutsche Einheit?

Zuséatzlich AufschluB erhalten Sie, wenn Sie
in Denkschriften hineinschauen, die er hat in
Auftrag geben lassen, die Pfleiderer-Denk-
schrift, die Denkschrift von Grewe oder die
Denkschrift von Hans Globke, die 14 Jahre
unter VerschluB lag - '74 ist sie ans Tages-
licht gekommen. Adenauer sagte: Herr
Globke, was Sie da sagen, die Anerkennung
beider deutscher Staaten, fiir fiinf oder zehn
Jahre - Interimsldsung -: Sie haben ja recht,
aber das darf ich nicht sagen. Deswegen
kommt sie bei mir in den Panzerschrank.

In seinen Erinnerungen hat Adenauer diesen
Gedanken einer Interimsldsung, fur funf oder
zehn Jahre die DDR als Staat anzuerkennen,
nicht erwdhnt. Er hat es noch in dem Akten-
schrank oder Panzerschrank ruhen lassen, bis
es vielleicht einmal bekannt wirde.

(Zuruf des Abg. Goldmann (CISU))

Wer darf denn hier Bedingungen stellen? Da
gibt es einen wvorbildiichen Bundeskanzler,
der kommt aus Osterreich. Er hat, ohne
Bedingungen zu stellen, als erster ein Wirt-
schaftsabkommen mit der DDR abgeschlossen,
Wer will denn wem da Bedingungen stellen?
Wir den 300 000, die da die Demokratie flr
sich erkdmpfen?

Ich kenne einen, der eine Bedingung mit
Erfolg gestelit hat, das war Wolf Biermann.
lhn wollten die Leipziger und die Berliner
horen. Auf Druck der Leipziger und Berliner
wurde ihm die Einreise gewidhrt. Er stand an
der Grenze und sagte: lch komme, aber ich
komme nur, wenn mein Freund, der Schrift-
steller Fuchs, auch mitkommen darf. Den
wollte die DDR nicht sehen. Er hat seine
Bedingungen durchsetzen kdnnen. Aber es
war eine sehr menschliche, zugleich sebr
politische Bedingung.
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Sie benutZbn natdrlich die Deutschlandpolitik
dazu, um den Sozialdemokraten parteipolitisch
am Zeuge zu flicken, so wie Sie uns in der
ganzen bisherigen deutschiandpolitischen
Diskussion wegen unserer deutschlandpoliti-
schen Energie Nihe zu den Kommunisten
vorgeworfen haben, Das Gegenteil ist richtig.

{Beifall bei der SPD)

Der energischste Verfechter der Einheit in
den ersten Jahren der Bundesrepublik, Kurt
Schumacher, -war zugleich derjenige, der den
Kommunismus heftig als antidemokratisch,
totalitdr und autoritdr bek&mpft hat. Das
wissen Sie ganz genau. Und dieser Mann, von
den Kommunisten so heftig bekdmpft, hat auf
der anderen Seite keinen grbBeren Gegner
gehabt als Konrad Adenauer. Da sind wir oft
zwischen die Fronten geraten,

(Zustimmung bei der SPD - Goldmann
(CDU}: Das hatte ganz andere Grinde.)

~ Es hatte genau diesen Grund! Und dann
will ich lhnen sagen: Kurt Schumacher ist ein
Urdemokrat und -parlamentarier gewesen. Er
wollte namlich zu der Europdischen Gemein-
schaft unter anderem deswegen nicht ja
sagen, weil sie einen Geburtsfehler habe.
Kurt Schumacher hat in seiner Rede 1952
sinngemafl gesagt: Erst muB ein europdisches
Parlament geschaffen werden, dann kann man
Gber europidische Behbrden reden. Denn geht
man den umgekehrten Weg, dann errichtet
man ein Europa der Kartelle und der Indu-
strie. Wir wollen aber ein demokratisches
Europa haben, -

Europa ist den umgekehrten Weg gegangen -
und jetzt, viele, viele Jahre spéter, fangen
wir an, das zu reparieren. Die meisten haben
vergessen, daB8 Kurt Schumacher 1952 im
Deutschen Bundestag schon auf diesen Kon-
struktionsfehler von Europa hingewiesen hat.
Mit der Demokratie haben wir es immer sehr
ernst genommen, auch wenn es um Europa

ging.

Dann war die Rede von unserem Godesberger
Programm. lch lese lhnen einfach mal ein paar
Sétze vor,

{Dr. Pohl {CDU): Was gilt denn davon
noch?}

und dann kdénnen Sie entscheiden, wie Sie das
beurteilen wollen:

Wir streiten fir die Demokratie.

So heilt es da, 1959, im November!

Sie muB die allgemeine Staats~ und Lebens-
ordnung werden, weil sie allein Ausdruck
der Achtung vor der Wirde des Menschen
und seiner Eigenverantwortung ist. Wir
widerstehen jeder Diktatur, jeder Art
totalitirer und autoritdrer Herrschaft;
denn diese miBachten die Wirde des Men-
schen, vernichten seine Freiheit wund
zerstéren das Recht,

Und dann kommen die Sétze, die Sie nie
verstehen wollen, die aber sehr verstindlich
sind, wenn man den Zusammenhang kennt und
weil, worum es geht. Da heiffit es, und das
muBten sich ja einmal die Kommunisten wvon
uns anhéren -:

Sozialismus wird nur durch die Demokratie
verwirklicht, die Demokratie durch den
Sozialismus erfollt. -

Nur wer diesen Satz "Sozialsmus wird nur
durch die Demokratie verwirklicht" nicht
héren wollte, konnte auf die irre ldee kom-
men, das System der DDR den "real existie-
renden Sozialismus" zu nennen.,

{Zustimmung bei der SPD}

Nur durch Demokratie ist Sozialismus méglich!
Und deswegen heiBt es auch weiter:

Darum ist die Hoffnung der Welt eine
Ordnung, die auf den Grundwerten des
demokratischen Sozialismus aufbaut, der
eine menschenwirdige Gesellschaft, frei
von Not und Furcht, frei von Krieg und
Unterdrickung schaffen will in Gemein-
schaft mit allen, die guten Willens sind.

Wenn es dann heifit: '

Der Sozialismus ist eine dauernde Aufgabe,
Freiheit und Gerechtigkeit zu erkdmpfen,
sie zu bewahren und sich in ihnen zu
bewdhren(,}

dann erkennen wir in den demokratischen
Protestbewegungen der DDR unsere Grund-
werte und Grundsatze wieder, und wir sind
froh dadrlber.

(Beifall bei der SPD)

In den 20er Jahren haben Sozialdemokraten

formuliert:

Wir sind fiir Freiheit und Demokratie, fur
soziale Gerechtigkeit und internationale
Vétkerverstandigung.

Das hieB damals etwas angesichts der Volker-
verhetzung, die nach dem Versailler Vertrag
von der Rechten betrieben wurde. Freiheit
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b : :
und Demokratie, sariale Gerechtigkeit und
internationale Vélkerverstindigung!

Aber lassen Sie mich den Blick auch darauf
richten: lch habe sehr viel Verstindnis
dafiir, wenn ein Arheitsioser in der Bundes-
republik, der srhon ein Jahr vergeblich nach
Arbeit sucht, fragt: Wird denn flGr mich die
Lage am Arbeitsmarkt nicht schwieriger, wenn
immer mehr junge Menschen, gut ausgebildet,
hierherkommen?

Ich habe Verstindnis dafir, wenn Wohnungs-
suchende, die wvergeblich nach Wohnungen
gesucht haben sagen: Wird fir mich die
Situation nicht schwieriger, wenn jetzt so
viele Menschen her(berkommen? '

Aber ich habe kein Verstindnis daftir, wenn
die Wohlhabenden und mit Steuerentlastungen
reich Beschenkten sagen: Dies kann die
Bundesrepubtik nicht aushalten. - Sie kann,
wenn sie will!

(Zustimmung bei der SPD)

Und dann wird in Wirklichkeit ein anderes
Problem offenkundig. Die Menschen in der
DDR wolien, brauchen und erstrelten Freiheit
und Demokratie. Lautet die Rickfrage an uns
nicht: Haben wir es in den letzten sieben
Jahren in der Bundesrepublik an der notwen-
digen Solidaritdt fehlen lassen - an der
notwendigen Solidaritdt mit den Arbeitslosen?
.700 000 Menschen, die langer als ein Jahr
vergeblich nach Arbeit suchen! Xann eine
Gesellschaft das dulden und zulassen oder
gedankentos daran vorbeigehen? Darf sie es,
ohne Freiheit und Demokratie zu gefihrden?
Ich meine, sie darf es nicht. Sie gefdhrdet
dabei die sozialen Grundlagen von Demokratie
und Freiheit.

Das gleiche gilt fur die Wohnungssuchenden.
Wer ‘da nicht rechtzeitig Vorsorge trifft, der
gefidhrdet entscheidende soziale Grundlagen
fir Demokratie und Freiheit; denn auch die
Demokratie ist stirker, wenn fhre Grundlage
die soziale Vertrdglichkeit, der soziale Frieden
ist.

{Beifall bei der SPD)

Deshatb bitte ich alle, die Freiheit und
Demokratie und Rechtsstaatiichkeit hochhalten
- darin unterscheiden wir uns ja nicht -, die
notwendige Solidaritit mit denen, die unsere
Solidaritdt brauchen, nicht zu vergessen. Wir
brauchen eine freie, eine demokratische, aber
auch solidarische Gesellschaft. Herzlichen
Dank!

(Beifall bei der SPD)
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Priasident Denzer: ich danke [hnen, Herr
Abgeordneter. - Damit sind die Schwerpunkt-
themen und die am Einzelplan 02 orientierte
Debatte abgeschlossen.

Wir kommen zur Beratuno des Finzeiplans 02.
- Wortmeldungen dazu lieqen nicht vor. Damit
haben wir auch die Beratungen zum Finzelplan
02 in zweiter lLesung abgeschlossen,

Wir kommen zur Abstimmung.

Zundchst stimmen wir Gber den Anderungsan-
tra der Fraktion der CDU Drucksa-
che 10/4980 ab; Stichwort: "Férderung des
Wohnungsbaus". - Dieser Anderungsantrag
berthrt alle Einzelpline, ist aber als
Gesamtpaket zu behandeln, und daher wird
hier beim Einzelplan 02 Gber ihn abgestimmt,
Wer diesem Anderungsantrag zustimmen mich-
te, den bitte ich ums Handzeichen. - Danke
schon. Die Gegenprobe! - Danke schon.
Enthaltungen? - Damit ist dieser Anderungs-

antrag abgelehnt.

Ich lasse nun abstimmen UGber den Einzel-
plan 02: Ministerprasident und Staatskanzlei.
Wer dem Einzelplan 02 entsprechend der
Haushalts- und
Finanzausschusses -~ |hnen veorliegend mit den
Drucksachen 10/4902 und 10/4975- zustimmen
mochte, den bitte ich um ein Handzeichen.
- Danke schién! Die Gegenprobe! - Enthaltun-
gen? - Damit ist der Entwurf des Einzel-
plans 02 in zweiter Lesung angenommen.

Ich rufe nun auf:

2. Stellenpline

Far die Fraktion der CDU erteile ich Herrn
Abg. Dautzenberg das Wort,

Dautzenber? (CDU): Herr Prasident! Meine
amen und Herren! Auch beim Personaletat
und den Stellenpldnen 1990 zeigt sich eine
groBe Diskrepanz zwischen Anspruch der
Landesregierung und Wirklichkeit; eine grofe
Diskrepanz vor allen Dingen auch hinsichtlich
all der Zusicherungen, die vom Minister-
prasidenten damals bei der Umsetzung des
Tarifvertrages gemacht worden sind.

Wir haben bereits 1989 festgestellt, daB die
gesamte Stellenplansituation eine Mogelpackung
der Landesregierung darstellt. Dies kann man
fir den Personaletat und damit fiir die Stel-
lenpline 1990 wiederum feststellen. Ich will
dies begriinden. '

In der Vorlage 10/2515 des Finanzministers

ist, was das Personal angeht, wiederum der
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